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1 Beschreibung von Art und Lage des Vorhabens/ Umwelt-
relevante Festsetzungen

Innerhalb des Landkreises Kusel ist in der Verbandsgemeinde Kusel-Altenglan auf der Ge-
markung der Ortsgemeinde Konken auf einer Flache von ca. 12,49 ha die Errichtung einer
Freiflachen-Photovoltaikanlage (FFPVA) geplant. Das auf dem sid- und stidwestexponierten
Oberhang der ,Harzhdéhe” liegende, entlang der stdlichen Gemarkungsgrenze verlaufende
Plangebiet umfasst fast ausschlief3lich intensiv genutzte Ackerflachen. In einer Minimaldis-
tanz von ungefahr ca. 230 m liegen sidwestlich des geplanten Solarparkgebietes - durch ei-
nen Waldbestand getrennt - die ersten Hauser des Siedlungskorpers von Langenbach. Im
Nordosten befinden sich in ca. 450 m Entfernung die Betriebsgebaude des Aussiedlerhofs
Zollstock.

Westlich und stdlich verlauft die Konken und Langenbach bzw. Konken und Herschweiler-
Pettersheim verbindende, baum- und/ oder gehdlzgesdumte L 350, die im Westen bis auf ca.
70 m an den Geltungsbereich heranreicht. Nordlich liegen zwei der vier im Rahmen eines
Repowerings zukinftig zurickgebauten WEA-Standorte des Windparks Konken (Baujahr
2002) innerhalb des Geltungsbereichs. Diese werden Rahmen des Windpark-Repowerings
vollstandig zurlickgebaut inkl. der geschotterten Kranstellflachen und es werden an anderer
Stelle auRerhalb des Solarparkgebiets neue WEA errichtet. Ostlich befinden sich die drei
WEA des Windparks Wahnwegen (Baujahr 2001, 2015). Sudlich des Plangebietes ist - stel-
lenweise im direkten Anschluss - die Errichtung von zwei weiteren PV-Freiflachenanlagen
(FFVPA Langenbach und FFPVA Herschweiler-Pettersheim) vorgesehen. Fir diese beiden
Flachen lauft bereits ein Bebauungsplanverfahren.

Die nachfolgende Abbildung zeigt einen Uberblick Uiber die raumliche Lage des Plangebietes
inkl. der beiden weiteren in direkter Nachbarschaft geplanten Solarparks.

Abbildung 1: Lage des Plangebietes

PV Konken Stdwest |
Lage des Plangebietes

l'n(
: ol
" b §
NEULAND,

Geltungsberelch PV Konken
’D Stdwest

Geltungsbereich PV Langen- &
| [Jbach und PV Herschweiler-
Pettersheim

Auszug aus der TK 25, ©GeoBasis- DE/LVermGeoRP (2025) dl-de/by-2-0,
http://www.lvermgeo.rlp.de Lizenztext unter http://www.govdata.de/dl-de/by-2-0 [Daten bearbeitet]

250 500 1.000 Meter
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In § 2 der EEG-Novelle wird definiert, dass die Planung, der Bau und der Betrieb von Anla-
gen und Einrichtungen zur Erzeugung von Energie aus erneuerbaren Quellen (zu denen
auch ein Solarpark zahlt) im Gberragenden o6ffentlichen Interesse liegen und einen Beitrag
zur offentlichen Sicherheit leisten. Da sich § 2 EEG 2023 auf dem Klimaschutzgebot aus Art.
20a Grundgesetz griindet, lasst sich daraus eine grolie Gewichtung des Ausbaus erneuerba-
rer Energien ableiten. Solchen Vorhaben kommt gegentber anderen 6ffentlich-rechtlichen
Interessen bzw. bei umweltrechtlichen Schutzgiterabwagungen grundsatzlich eine deutlich
vorrangige Gewichtung zu, so dass sich die Belange der Erneuerbaren Energien im Regelfall
gegenlber anderen Belangen durchsetzen (Einordnung als Regelvermutung). Nur in Aus-
nahmefallen kdnnen andere Belange einer Nutzung erneuerbarer Energien entgegenstehen.

Durch die Errichtung und den Betrieb des geplanten Solarparks als einen wichtigen Pfeiler
der Nutzung erneuerbaren Energien wird ein aktiver Beitrag zum konsequenten Ausbau er-
neuerbarer Energien geleistet, so dass das Vorhaben den energie- und klimaschutzpoliti-
schen Zielsetzungen und -vorgaben der Bundes- und auch der rheinland-pfalzischen Lan-
desregierung entspricht.

Zur Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen zur Realisierung des Solarparks,
die sich aufgrund der Lage im Aufenbereich ergeben, soll der Bebauungsplan ,Solarpark
Konken Sudwest entwickelt und aufgestellt werden mit der Festsetzung eines Sonstigen
Sondergebietes (SO) mit der Zweckbestimmung ,Photovoltaik-Freiflachenanlage®.

Das Plangebiet umfasst fast ausschlieBlich ackerbaulich genutzte Flachen. Eine Ausnahme
stellen lediglich die in den Geltungsbereich integrierten Fundamente der beiden WEA des
Windparks Konken inkl. geschotterter, teilweise heckengesaumter Kranstellflachen sowie ei-
ner kleinflachigen Wiese dar. Das flr den Solarpark vorgesehene Gebiet wird von Norden
nach Suden drei Wiesenwegen gequert, weitere Wiesen-, im Norden im Bereich des Wind-
parks Schotter- und Asphaltwege verlaufen entlang der Grenzen des Geltungsbereichs. Ein
sudlich jenseits eines Wiesenweges angelegter Bllhstreifen sowie eine daran im Sidosten
anschlielende Wiese des FFH-LRT 6510 liegen auf3erhalb des Plangebietes.

Die Ackerflachen setzen sich nach Suden und Norden grof¥flachig weiter fort, teilweise sind
Wiesen eingelagert. Nach Westen, Stidwesten und Osten werden die Offenlandflachen von
Waldbestanden begrenzt. Der direkte Geltungsbereich ist mit Ausnahme der teilweise die
geschotterten Kranstellflachen der beiden in den Geltungsbereich integrierten WEA-Stand-
orte umgebenden Strauchhecken gehdlzfrei.

Das komplette umgebende Gebiet ist durch eine Vielzahl von - im Windparkgebiet der WEA
geschotterten und asphaltierten, ansonsten unbefestigten - Wirtschaftswegen erschlossen,
die auch bis an das Plangebiet heranfuhren und die nérdliche Grenzen bilden.

Die nachfolgende Abbildung zeigt einen Luftbildausschnitt des Plangebietes sowie dessen
Umfeldes.

Planungsbiro NEULAND-SAAR 21.11.2025 8
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Abbildung 2: Luftbildausschnitt mit raumlichem Geltungsbereich

PV Konken Sidwest
Luftbildausschnitt

Quell; Luftbild: ESRI DigitalGlobe

Geltungsbereich PV Konken
Sidwest

500 Meter

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst eine Flache von ca. 12,49 ha. Dieser
wird komplett als Sonstiges Sondergebiet mit der Zweckbestimmung Photovoltaik-
Freiflachenanlage“ festgesetzt. Zulassig sind freistehende Modultische zur Anbringung von
Photovoltaik-Modulen sowie die zum Betrieb notwendigen Betriebsgebaude und technischen
Anlagen. Daneben sind Speicheranlagen (z.B. Batteriespeicher), Entwasserungseinrichtun-
gen und Anlagen zur Léschwasserversorgung und -rlickhaltung, Zufahrten, BaustraRen und
Wartungsflachen sowie Einfriedungen zulassig. Nach den aktuellen Planungen sind sudex-
ponierte Module mit 20° Neigung vorgesehen.

Im Bebauungsplan wird festgesetzt, dass die Hohe der Modultische maximal 4 m Gber dem
Gelandeniveau betragen darf, sonstige erganzende und dienende Gebaude, technische An-
lagen und sonstige Nebenanlagen dirfen eine Hohe von 4,5 m nicht Uberschreiten. Der
Mindestabstand der Module zur Gelandeoberflache wird mit mindestens 0,8 m vorgege-
ben. Zaune sind bis zu einer H6he von 2,5 m erlaubt. Der Abstand zwischen Zaununterkan-
te und Boden muss aus Grinden der Durchlassigkeit fur Klein- und Mittelsduger durch-
schnittlich mindestens 20 cm betragen.

Die Uberbaubaren und nicht Uberbaubaren Grundsticksflachen werden mittels Baugrenze
festgelegt. Die Errichtung von baulichen Anlagen ist nur innerhalb der Baugrenze zulassig,
Zufahrten, Baustralen und Einfriedungen durfen sowohl innerhalb als auch auf3erhalb der
Baugrenze angelegt werden.

Die durch Photovoltaikmodule tiberschirmte Flache (senkrecht projizierte Flache der Modu-
le bei vollstandig waagerechter Ausrichtung) darf nicht mehr als 65 % des Sondergebiets be-
tragen. Der Modulreihenabstand wird mit mindestens 3 m vorgegeben.

Die maximal mdgliche Versiegelung wird auf 2.500 m? begrenzt. Dies entspricht knapp 2 %
der Gesamtflache des Plangebietes, d.h. der bei den angepassten Vollzugshinweisen vom

Planungsbiro NEULAND-SAAR 21.11.2025 9
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07.11.2023* vorgegebene Versiegelungswert von maximal 2 % wird eingehalten. Zuwegun-
gen und Zufahrten dirfen eine Grundflache von maximal 2.000 m? umfassen. Dauerhaft be-
festigte Fahrwege sind inkl. Unterbau ausschlieRlich in wasserdurchldssiger Bauweise wie
offenfugiges Pflaster, Rasengittersteine, wassergebundene Decken, Schotterrasen, Schotter
oder Kiesbelage etc. anzulegen. Der Abflussbeiwert darf 0,7 nicht Gberschreiten.

Aus Artenschutzgriinden (Feldlerche) werden innerhalb des Solarparks Freibereiche ohne
ModulUberstellung als “Grunfenster“ geschaffen (genauere Beschreibungen siehe spatere
Kapitel). Diese umfassen eine Flache von insgesamt ca. 8.100 m? Daneben wird zur Ver-
meidung von lokalen Zerschneidungs- und Barriere-Effekten eine Flache von ca. 1.590 m?
als von Norden nach Suden verlaufender Querungskorridor sowohl von einer Moduluberstel-
lung als auch der Umzaunung ausgespart. (siehe nachfolgende Abbildung)

Wie auf dem Rest des Solarparkgebietes soll hier extensives Grinland entwickelt werden.

Abbildung 3: Flachen fiir NaturschutzmaBnahmen: Freibereiche/“Griinfenster* fiir die Feldlerche
und Freihaltung eines Querungskorridors

Il Feldlerchen-Freiflachen/"Griinfenster"
[l freigehaltener Querungskorridor
x—xZaun

0 25 50 100 150 200 Meter

Belegungsgrenze

Der Anschluss an das offentliche Verkehrsnetz soll von Norden her tber die vorhandenen
ErschlieBungswege des Windparks Konken erfolgen. Spezielle MaRnahmen mit der komplet-
ten Neuanlage von Wegen zur externen VerkehrserschlieBung des Plangebietes sind daher
nicht erforderlich.

Die Stromeinspeisung in das offentliche Stromnetz erfolgt mittels unterirdisch verlegten Ka-
bels. Die fir die Stromeinspeisung notwendigen Infrastrukturen aufierhalb des Geltungsbe-

! Vollzugshinweise zur Zweiten Landesverordnung zur Anderung der Landesverordnung (iber Gebote
fur Solaranlagen auf Ackerland- und Grinlandflachen in benachteiligten Gebieten - ,Bau von Photo-
voltaik-Anlagen auf landwirtschaftlichen Flachen: Hinweise zu land-, forst-, wasserwirtschaftlichen und
natur- und bodenschutzfachlichen Belangen® Abruf im Internet im Oktober 2025 unter:
https://mkuem.rlp.deffileadmin/14/Themen/Energie_und_Klimaschutz/3._Erneuerbare_Energien/Solar
energie/Brief_ MKUEM___ MWLVW_betr._Vollzugshinweise_Bau_von_PV-
Anlagen_auf_landwirtschaftlichen_Flaechen_ MKUEM_und_MWVLW.pdf
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reiches sind nicht Gegenstand des Bebauungsplanverfahrens, sondern werden genehmi-
gungstechnisch in einem separaten Verfahren bearbeitet.

Schmutzwasser fallt im Zusammenhang mit dem geplanten Solarpark nicht an. Anfallendes
Niederschlagswasser soll ortsnah zwischen den Modulen versickert oder verrieselt werden.

Detailliertere Angaben zu Umfang und Art der Bebauung sind der Begriindung zum Bebau-
ungsplan (BBP Stadtplanung Landschaftsplanung) zu entnehmen.

2 Methodik, Merkmale und technisches Verfahren der
Umweltprifung

Mit dem Gesetz zur Einflhrung der Strategischen Umweltprifung und zur Umsetzung der
Richtlinie 2001/42/EG (SUPG) und entsprechender Novellierung des BauGB ist nach § 2
Abs. 4 und § 2a Satz 2 Nr. 2 BauGB fur das Bauleitplanverfahren eine ,Strategische Um-
weltprifung” (SUP) durchzufiihren, die die Belange des Umweltschutzes ermittelt und bewer-
tet und einer wirksamen Umweltvorsorge dienen soll. Im Rahmen dieser Umweltprifung
werden die Auswirkungen des Vorhabens auf alle Umweltbelange gemal § 1 Abs. 6 Nr. 7
BauGB und § 1a BauGB geprift und die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
ermittelt.

Die Umweltprifung umfasst demnach die Ermittlung, Beschreibung und fachliche Bewertung
der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des Planvorhabens auf die in § 2 Abs. 1
des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) definierten Schutzgiter im
Sinne der aktuellen Fassung des UVPG:

1. Mensch (insbesondere die menschliche Gesundheit)

2. Tiere und Pflanzen (Arten und Biotope) sowie biologische Vielfalt

3. Flache (durch Flachenverbrauch)

4. Boden (durch Veranderung der organischen Substanz, Bodenerosion, Bodenverdich-
tung, Bodenversiegelung)

5. Wasser (durch hydromorphologische Veranderungen, Veranderungen von Quantitat
oder Qualitat des Wassers)

6. Klima und Luft (z.B. durch Treibhausgasemissionen, Veranderung des Kleinklimas
oder der lufthygienischen Situation am Standort)

7. Landschaft (Landschaftsbild)

8. kulturelles Erbe (historisch, architektonisch oder archaologisch bedeutende Statten
und Bauwerke sowie Kulturlandschaften)

9. sonstige Sachguter.

Dabei sind potenzielle Wechselwirkungen zwischen diesen Schutzgutern sowie kumulative
Wirkungen mit vergleichbaren Planen, Vorhaben und/oder Projekten im gemeinsamen Ein-
wirkungsbereich zu bertcksichtigen.

Die Ergebnisse der Umweltpriifung werden nach § 2a BauGB in einem Umweltbericht be-
schrieben und bewertet. Der erforderliche Umfang und Detaillierungsgrad sowie die Struktur
des Umweltberichts orientieren sich an den Angaben in Anlage 1 zu § 2 Abs. 4 und § 2a zum
BauGB sowie an den Vorgaben des UVPG. Der Umweltbericht bildet als zentrales Dokument
der Umweltprifung einen gesonderten Teil der Bebauungsplan-Begriindung und erméglicht
der Gemeinde eine sachgerechte Abwagung der Umweltbelange. Das Ergebnis der Umwelt-
prifung ist in der Abwagung zu berlcksichtigen und findet Eingang in die Planung.

Im Rahmen des Umweltberichtes werden gemall § 40 UVPG die Merkmale des Vorhabens
sowie die von diesem ausgehenden Wirkfaktoren ermittelt, der 6kologischen Ausgangssitua-
tion, d.h. den aktuellen landschaftlichen und ékologischen Gegebenheiten gegenlibergestellt
sowie im Rahmen einer Konfliktanalyse die zu erwartenden Beeintrachtigungen des Natur-
haushaltes und des Landschaftsbildes ermittelt, beschrieben und bewertet. Hierbei ist die
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Okologische Empfindlichkeit des moglicherweise betroffenen Gebietes hinsichtlich der im
UVPG definierten Nutzungs-, Qualitats- und Schutzkriterien unter Bertcksichtigung der Ku-
mulierung mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Tatigkeiten in ihrem
gemeinsamen Einwirkungsbereich zu bewerten. Insbesondere sind bedeutsame Umwelt-
probleme, die sich auf 6kologisch empfindliche Gebiete nach Nummer 2.6 der Anlage 6
(bzw. Gebiete nach Nummer 2.3 der Anlage 2) des UVPG beziehen, zu beschreiben und zu
analysieren. Hier sind im Speziellen die im potenziellen Einwirkungsbereich liegenden Natu-
ra 2000-Gebiete von besonderem Interesse und gesondert zu behandeln.

Zudem sind im Umweltbericht die Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfihrung des Vorha-
bens sowie — falls vorhanden - verninftige Alternativen zu ermitteln, zu beschreiben und
darzustellen. Daneben flielen die Ubergeordneten Planaussagen der Raumordnung und der
Landesplanung in die Untersuchungen dieses Berichtes mit ein. Soweit notwendig werden
Uberwachungsmafnahmen gemaR § 45 UVPG dargestellt. SchlieRlich enthalt der Umwelt-
bericht eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung.

Da das Planvorhaben einen Eingriff in Natur und Landschaft nach § 14 Absatz 1 BNatSchG
darstellt, ist gleichzeitig die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung nach § 1a BauGB i.V.m
§§ 13-17 BNatSchG zu beachten. Dies umfasst die Ermittlung und Bewertung der voraus-
sichtlichen erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalte, die durch die Umsetzung des Bebauungsplanes auf
die Umweltbelange entstehen kénnen, sowie - unter Beachtung des Vermeidungsvorrangs -
die Entwicklung von MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung sowie zur Kompensation
der voraussichtlichen Auswirkungen des Vorhabens.

Zur Unterstltzung des Vollzugs der Eingriffsregelung wurde in Rheinland-Pfalz ein Praxisleit-
faden erstellt’. Dieser ist seit Sommer 2021 als Erganzung zur LKompVO? eingefiihrt und
dient der Standardisierung und Nachvollziehbarkeit der Bewertung von Eingriffen und der
Ermittlung des sich ergebenden naturschutzrechtlichen Kompensationsbedarfs. Die Anwen-
dung des Praxisleitfadens ist zwar flr die Bauleitplanung nicht verbindlich vorgeschrieben,
die Nutzung wird aber auch fur Bauleitplanungen dringend empfohlen, um materiell-
rechtliche Fehler in der Abwagung zu vermeiden. Daher orientieren sich die Beschreibung
und Bewertung der Schutzguter, die Erheblichkeitsbeurteilung sowie die Ermittlung des
Kompensationsbedarfs in diesem Umweltbericht an diesem Praxisleitfaden. Die Behandlung
der Eingriffsregelung wird in die Umweltprifung integriert.

Zur Sicherung der biologischen Vielfalt missen bei allen Bauleitplanverfahren und baurecht-
lichen Genehmigungsverfahren die Artenschutzbelange beachtet werden. Es ist eine Arten-
schutzprifung (ASP) durchzufiihren, bei der ein naturschutzrechtlich fest umrissenes Arten-
spektrum einem speziellen Prufverfahren unterzogen wird. Ebenso muss bei Bauleitplanver-
fahren das Umweltschadensgesetz Berucksichtigung finden, d.h. der potenzielle Eintritt ei-
nes Umweltschadens mit erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf naturliche Lebensrau-
me oder Arten untersucht werden. Die notwendige ASP zur geplanten Photovoltaik-
Freiflachenanlage sowie die zu bertcksichtigenden Untersuchungen und Aussagen bezlg-
lich des Umweltschadensgesetzes werden in den Umweltbericht integriert. Dies erfolgt im
Rahmen einer gesonderten Prufung, ob im Einwirkungsbereich des raumlichen Geltungsbe-
reiches naturschutzrechtlich besonders geschiitzte Arten oder natlrliche Lebensraume im
Sinne des Umweltschadensgesetzes vorkommen, die durch die Auswirkungen des Planvor-
habens erheblich gestort oder geschadigt werden kénnten, d.h. die Beurteilung der Auswir-
kungen auf die nach §§ 19, 39 und 44 BNatSchG zu schitzenden Arten und Lebensraume.

% Ministerium fiir Klimaschutz, Umwelt, Energie und Mobilitat (2021): Praxisleitfaden zur Ermittiung des
Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz - Standardisiertes Bewertungsverfahren gemai § 2 Abs. 5
der Landesverordnung tber die Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft (Landeskom-
gensationsverordnung — LKompVO)

Landesverordnung Uber die Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft (Landeskompen-
sationsverordnung — LKompVO vom 12.06.2018)
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Die Anwendung besonderer technischer Verfahren ist bei der Ermittlung der Umweltauswir-
kungen des geplanten Solarparks nicht erforderlich. Die Eingriffsbewertung erfolgt unter Be-
ricksichtigung der in Rheinland-Pfalz aktuell giltigen Landesverordnung Uber die Kompen-
sation von Eingriffen in Natur und Landschaft (Landeskompensationsverordnung -
LKompVO) sowie des Praxisleitfadens als standardisiertes Bewertungsverfahren zur konkre-
ten Bewertung von Eingriffen, zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs und zur Ableitung
der erforderlichen KompensationsmalRnahmen. Das Bewertungsverfahren folgt dabei grund-
satzlich einer integrierten Biotopbewertung. Parallel zur integrierten Biotopbewertung erfolgt
eine Untersuchung der aus dem BNatSchG abgeleiteten Schutzgtter und eine Prifung, ob
eine schutzgutbezogene erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere flr das jeweilige
Schutzgut vorliegt, die einen verbal-argumentativ zu begrindenden, zusatzlichen Kompensa-
tionsbedarf erfordert. Die Biotopkartierung erfolgt entsprechend des Biotoptypenkatalogs von
Rheinland-Pfalz i.V.m. den entsprechenden Ergéanzungen.*>®’

Mit der Erarbeitung des Umweltberichtes zum Bebauungsplan ,Solarpark Konken Sudwest*
wurde das Planungsbiro NEULAND-SAAR, Bosen beauftragt.

Bei der Erstellung des Umweltberichtes werden der im Auftrag des Bundesministeriums fur
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit entwickelte Leitfaden zur Berucksichtigung von
Umweltbelangen bei der Planung von PV-Freiflichenanlagen® sowie die im Rahmen eines
F+E-Vorhabens des Bundesamtes fur Naturschutz erarbeiteten naturschutzfachlichen Be-
wertungsmethoden von Freilandphotovoltaikanlagen®, bei denen vor allem die Wirkungen
von PV-Freiflachenanlagen auf Tier- und Pflanzenarten, Lebensrdume und das Landschafts-
bild im Vordergrund standen, bericksichtigt. Daneben flieRen die Angaben im Leitfaden fir
die Bewertung groRflachiger Solaranlagen im Freiraum der SGD Sid™, der Leitfaden zur
Planung und Bewertung von Freiflachen-Photovoltaikanlagen aus raumordnerischer Sicht
vom 26.1.2024, das institutionell vom Bundesamt fir Naturschutz herausgegebene Hand-
buch fir Kommunen, Regionen, Klimaschutzbeauftragte, Energie-, Stadt- und Landschafts-
planungsbiiros®, der vom Hermann-Hoepke-Institut der Technischen Hochschule Bingen
herausgegebene Leitfaden fir naturvertragliche und biodiversitatsférdernde Solarparks™?
sowie die gemeinsam von NABU und dem Bundesverband Solarwirtschaft e.V. entwickelten
Kriterien fiir naturvertragliche Photovoltaik-Freiflachenanlagen™ mit ein. Ebenso finden die

* MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE, ERNAHRUNG UND FORSTEN — LANDESAMT FUR
Umwelt (2018): Biotopkataster Rheinland-Pfalz — Allgemeine Angaben zur landesweiten Biotopkartie-
rung — Kartieranleitung , Stand 15.05.2018, Bearbeitung: Cordes, U. und K.-J. Conze (L6kPlan)

® MINISTERIUM FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT, ENERGIE UND MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ —
LANDESAMT FUR UMWELT (2024): Kartieranleitung der gesetzlich geschiitzten Biotope in RLP
gStand 5. Marz 2024), Bearbeitung: Cordes, U. und K.-J. Conze (LokPlan)

MINISTERIUM FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT, ENERGIE UND MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ -
LANDESAMT FUR UMWELT (2024): Kartieranleitung der FFH-Lebensraumtypen in RLP (Stand
05.03.2024); Bearbeitung: CORDEs, U. und K.-J. CONZE (L6kPlan)

" MINISTERIUM FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT, ENERGIE UND MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ
(2024): Biotoptypenkartieranleitung fir Rheinland-Pfalz, Stand:05.03.2024, Bearbeitung: Cordes, U.
und K.-J. Conze (LokPlan)

® ARGE Monitoring PV-Anlagen (2007): Leitfaden zur Beriicksichtigung von Umweltbelangen bei der
Planung von PV-Freiflachenanlagen, im Auftrag des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit

® HERDEN, C., RASSMUS J. und B. GHARADJEDAGHI (2009): Naturschutzfachliche Bewertungsme-
thoden von Freilandphotovoltaikanlagen — Endbericht, Stand Januar 2006, in: BfN-Skripten 247

19 SGD Siid — Obere Landesplanungsbehorde (2018): GroRflachige Solaranlagen im Freiraum — Leit-
faden fur die Bewertung aus raumordnerischer und landesplanerischer Sicht

X DEMUTH, B. und A. MAACK (2019): Klima- und Naturschutz: Hand in Hand — Ein Handbuch fiir
Kommunen, Regionen, Klimaschutzbeauftragte, Energie-, Stadt- und Landschaftsplanungsburos, Heft
6: Photovoltaik-Freifldchenanlagen — Planung und Installation mit Mehrwert fir den Naturschutz

2 HIETEL, E., REICHLING, T. und LENZ, C. (2021): Leitfaden fiir naturvertragliche und biodiversitéts-
freundliche Solarparks — MaRnahmensteckbriefe und Checklisten

¥ NABU und BSW Solar (2021): Kriterien fiir naturvertragliche Photovoltaik-Freiflachenanlagen - Ge-
meinsames Papier, Stand April 2021
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Kriterienkataloge des Kompetenzzentrums Naturschutz und Energiewende (KNE) fir eine
naturvertragliche Standortwahl und Gestaltung von Solar-Freiflachenanlagen (aktualisierte
Fassung April 2024)* inkl. der Angaben zur naturvertraglichen Gestaltung von Solarparks
vom Mai 2024" sowie die angepassten Vollzugshinweise zur Zweiten Landesverordnung zur
Anderung der Landesverordnung (iber Gebote fir Solaranlagen auf Ackerland- und Griin-
landflachen in benachteiligten Gebieten - ,Bau von Photovoltaik-Anlagen auf landwirtschaftli-
chen Flachen: Hinweise zu land-, forst-, wasserwirtschaftlichen und natur- und bodenschutz-
fachlichen Belangen® vom 07.11.2023"® Beachtung.

Darlber hinaus werden u.a. die von der Agentur flir Erneuerbare Energien im Renews Spe-
zial 45 — Solarparks - Chance fiir die Biodiversitat'’ dargestellten Hintergrundinformationen
und Erkenntnisse sowie die im November 2019 veréffentlichte Studie im Auftrag des Bun-
desverbandes Neue Energiewirtschaft (bne)*® beriicksichtigt. Weitere sehr wichtige Hinweise
und Erkenntnisse geben die 2025 veroéffentlichten Ergebnisse einer bundesweiten Feldstudie
von PESCHEL und PESCHEL (2025)".

3 Wesentliche Umweltschutzziele und ihre Bericksichti-
gung in der Planung

Gemal Anlage zum BauGB und § 40 UVPG sind die geltenden, in Fachgesetzen und Fach-
planen festgelegten Ziele des Umweltschutzes einschlieBlich verbindlicher planerischer Vor-
gaben, die fir die Planung von Bedeutung sind, darzustellen. Die Art und Weise, in der die
folgenden Ziele und Umweltbelange bei der Planung bertcksichtigt werden, ist den nachfol-
genden Kapiteln des Umweltberichts zu enthehmen (Gesetzte, Verordnungen, Programme
und Plane in der jeweils aktuell gultigen Fassung):

e Bericksichtigung der allgemeinen Ziele und Grundsatze des Naturschutzes, der Landes-
pflege und des Artenschutzes/Erhalt der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts einschlief3lich der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit
der Naturglter sowie der biologischen Vielfalt: Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG),
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV), Landesgesetz zur nachhaltigen Entwicklung
von Natur und Landschaft Rheinland-Pfalz (Landesnaturschutzgesetzt) (LNatSchG),
Wasserhaushaltsgesetz (WHG), Wassergesetz fur das Land Rheinland-Pfalz (Lan-
deswassergesetz) (LWG), Landeswaldgesetz (LWaldG), Bundeswaldgesetz (BWaldG),
Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG), Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV), Landesbodenschutzgesetz (LBodSchG), Gesetz Uber die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVPG), Landesgesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (LUVPG),
Landesplanungsgesetz (LPIG), Gesetz uber die Vermeidung und Sanierung von Umwelt-
schaden (USchadG), FFH-Richtlinie, Vogelschutzrichtlinie, Wasserrahmenrichtlinie, Ge-
setz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Ge-

 https:/ww.naturschutz-energiewende.de/publikationen/kriterien-fuer-eine-naturvertraegliche-
standortwahl-von-solar-freiflaechenanlagen/ Abruf im Oktober 2025

* KNE (2024): Naturvertragliche Gestaltung von Solarparks - Mafnahmen und Hinweise zur Gestal-
tung im Internet abrufbar unter:
https://www.naturschutz-energiewende.de/wp-content/uploads/KNE_ Kriterienkatalog-zur-
[16aturvertraegIichen—AnIagengestaltung—PV—FreifIaechenanIagen.pdf Abruf Oktober 2025

https://mkuem.rlp.deffileadmin/14/Themen/Energie_und_Klimaschutz/3._Erneuerbare_Energien/Solar
energie/Brief MKUEM__ MWLVW _betr._Vollzugshinweise_Bau_von_PV-
Anlagen_auf_landwirtschaftlichen_Flaechen_ MKUEM_und_ MWVLW.pdf  Abruf Oktober 2025

" PESCHEL, T. (2010): Solarparks — Chance fiir die Biodiversitat. Erfahrungsbericht zur biologischen
Vielfalt in und um Photovoltaik-Freiflachenanlagen. Renews Special 45/Dezember 2010

BPESCHEL. R., PESCHEL, T., MARCHAND M. und J. HAUKE (2019): Solarparks — Gewinne fir die
Biodiversitat - Bundesverband Neue Energiewirtschaft (bne) e.V. (Hrsg.)

9 PESCHEL T. und R. PESCHEL (2025): Artenvielfalt im Solarpark. Eine bundesweite Feldstudie.
Bundesverband Neue Energiewirtschaft (BNE) e. V. (Hrsg.)
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rausche, Erschitterungen und ahnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz)
(BImSchG)

e Beriicksichtigung der Erhaltungsziele und des jeweiligen Schutzzwecks von rechtsver-
bindlich festgesetzten Schutzgebieten, insbesondere Natura 2000-Gebieten: jeweilige
Verordnungen, BauGB, BNatSchG, LNatSchG

e Schutz von gefahrdeten wildlebenden Tier- und Pflanzenarten inkl. Sicherung ihrer Le-
bensraume/Schutz und Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes von Le-
bensraumen und Arten/Erhalt lebensraumtypischer Standortverhaltnisse/Sicherung der
Artenvielfalt durch die Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden
Pflanzen und Tiere: BNatSchG, LNatSchG, BArtSchV, BauGB, Ubereinkommen Uber die
biologische Vielfalt (Biodiversitatskonvention - Convention on Biological Diversity, CBD),
Nationale Strategie zur biologischen Vielfalt des Bundesministeriums fur Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit (Kabinettsbeschluss vom 07.11.2007), Biodiversitatsstrate-
gie fir Rheinland-Pfalz”®, Rote Listen gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutsch-
lands®', Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen Deutschlands®’, Rote Listen gefahrdeter
Pflanzen und Tiere in Rheinland-Pfalz*®**%, FFH-Richtlinie, Vogelschutzrichtlinie

e Anpassungspflicht an die Ziele der ubergeordneten naturschutzfachlichen Planun-
gen/Beachtung der Vorgaben der Raumordnung und Landesplanung: Landschaftspro-
gramm Rheinland-Pfalz, Landesentwicklungsprogramm LEP IV (4. Teilfortschreibung),
Regionaler Raumordnungsplan der Westpfalz IV, 3. Teilfortschreibung 2018 (4. Teilfort-
schreibung Windenergie im konkreten Fall nicht relevant), Landesplanungsgesetz (LPIG)

e Spezieller Bodenschutz: Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Bo-
den/Erhalt bzw. Verbesserung des Bodens und seiner natirlichen Bodenfunktionen sowie
seiner Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte/Schutz vor Bodenbelastun-
gen durch Versiegelung, Verdichtung, Stoffeintragen, Erosion, Verdichtung und sonstigen
schadlichen Bodenveranderungen: BauGB, BBodSchG, Bundes-Bodenschutz- und Altlas-
tenverordnung (BBodSchV), LBodSchG, BNatSchG, LNatSchG, Landesamt flir Geologie
und Bergbau: Kartenviewer - Fachanwendung Boden

o Spezieller Wasserschutz: Schutz von Oberflachen- und Grundwasser als Bestandteil des
Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Menschen, als Lebensraum fur Tiere und
Pflanzen sowie als nutzbares Gut/Sicherung und Verbesserung der Grundwasserneubil-

% MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE, ERNAHRUNG UND FORSTEN RHEINLAND-PFALZ
(MUEF) (Hrsg.) (2018): Die Vielfalt der Natur bewahren — Biodiversitatsstrategie fir Rheinland-Pfalz
gaktualisierte Neuauflage)

' HAUPT, H., LUDWIG, G., GRUTTKE, H., BINOT-HAFKE, M., OTTO, C. und PAULY, A. (Red.)
(2009): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands, Band 1: Wirbeltiere, Natur-
schutz und Biologische Vielfalt 70 (1)

MEINIG, H., BOYE, P., DAHNE, M., HUTTERER, R. und J. LANG (2020): Rote Liste und Gesamtar-
tenliste der Saugetiere (Mammalia) Deutschlands. Band 2: Saugetiere, Naturschutz und Biologische
Vielfalt 170 (2)

BINOT-HAFKE, M., BALZER, S., BECKER, N., GRUTTKE, H., HAUPT, H., HOFBAUER, N.,
LUDWIG, G., MATZKE-HAJEK, G. und M. STRAUCH (Red.) (2011): Rote Liste gefahrdeter Tiere,
Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1), Naturschutz und Biologische Viel-
falt 70 (3)

GRUTTKE, H., BINOT-HAFKE, M., BALZER, S., HAUPT, H., HOFBAUER, N., LUDWIG, G,
MATZKE-HAJEK, G. und RIES, M. (Red.) (2016): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands, Band 4: Wirbellose Tiere (Teil 2), Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (4)

Metzing, D., Hofbauer, N., Ludwig, G. und Matzke-Hajek, G. (Red.) (2018): Rote Liste gefahrdeter Tie-
re, Pflanzen und Pilze Deutschlands, Band 7: Pflanzen, Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (7)

2 FINCK, P., HEINZE, S., RATHS, U., RIECKEN, U. und A. SSYMANK (2017): Rote Liste der gefahr-
deten Biotoptypen Deutschlands, Naturschutz und Biologische Vielfalt 156

2 https://lifu.rip.de/de/naturschutz/artenschutz-und-projekte/rote-listen/; Abruf im April 2024

* LANDESAMT FUR UMWELT, WASSERWIRTSCHAFT UND GEWERBEAUFSICHT RHEINLAND-
PFALZ (Hrsg.): Rote Listen von Rheinland-Pfalz-Gesamtverzeichnis, 3. Erweiterte Zusammenstellung
2015

%> LANDESAMT FUR UMWELT, WASSERWIRTSCHAFT UND GEWERBEAUFSICHT RHEINLAND-
PFALZ (2010): Arten mit besonderen rechtlichen Vorschriften — Liste fir Rheinland-Pfalz

Planungsbiro NEULAND-SAAR 21.11.2025 15



Tt
)
pn

Umweltbericht zum BP ,Solarpark Konken Siidwest*  NEULANDI

dung sowie der Grundwasserqualitat/ Vermeidung von Verunreinigungen/Beachtung des
Uferrandstreifens: WHG, LWG, Landesamt flir Geologie und Bergbau: Kartenviewer-
Fachanwendung Hydrogeologie

e Spezielle Beachtung von Klima und Lufthygiene: Bericksichtigung von Flachen mit lufthy-
gienischen oder gelandeklimatischer Funktionen wie Frisch- und Kaltluftentstehungsge-
biete oder Luftaustauschbahnen mit Bezug zu einem Belastungsgebiet/Abbau und Ver-
meidung von Luftverunreinigungen/Auf- und Ausbau einer nachhaltigen Energieversor-
gung: BNatSchG, LNatSchG, BauGB, BImSchG, Erneuerbares Energien-Gesetz (EEG),
Landesgesetz zur Férderung des Klimaschutzes (Landesklimaschutzgesetz - LKSG)

e Schutz und Erhalt von Vielfalt, Eigenart und Schdnheit von Natur und Landschaft als Kul-
tur- und Erholungsraum/Beachtung von Naturlandschaften und charakteristischen sowie
historisch gewachsenen bzw. bedeutsamen Kulturlandschaften/Schutz vor Verunstaltung
und Zersiedlung: BauGB, BNatSchG, LNatSchG

¢ Vermeidung und - soweit erforderlich - Kompensation voraussichtlich erheblicher Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Na-
turhaushaltes mit seinen Schutzgutern: BNatSchG, LNatSchG, BauGB, Eingriffsregelun-
gen nach dem BNatSchG und dem LNatSchG, Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kom-
pensationsbedarfs (27.05.2021), Landesverordnung uber die Kompensation von Eingrif-
fen in Natur und Landschaft (Landeskompensationsverordnung - LKompVO)

e Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen (Larm, Schatten, Schadstoffe, Staub,
Blendwirkungen, usw., im konkreten Fall insbesondere Vermeidung von Blendwirkungen
auf angrenzende Gebaude und Stral3en)/Berucksichtigung von allgemeinen Anforderun-
gen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse/Sicherung der Lebensgrundlagen: Blm-
SchG, Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft), Technische Anleitung
zum Schutz gegen Larm (TA Larm), Richtlinie zur Messung und Beurteilung von
Lichtimmissionen (Licht-Richtlinie), Larmkartierung von Rheinland-Pfalz 2017, Verkehrs-
starkenkarte von Rheinland-Pfalz (Stand 2015)/Mobilitatsatlas mit Stralenverkehrszah-
lung 2021

e Beachtung der Belange der Denkmalpflege und Schutz von Kulturgltern/Berlcksichtigung
von Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern: BauGB, Denkmalschutzgesetz Rheinland-Pfalz
(DSchG), Denkmalliste Rheinland-Pfalz der Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-
Pfalz, Nachrichtliches Verzeichnis der Kulturdenkmaler Kreis Kusel, Stand 23.07.2019, im
GeoPortal.rlp eingestellte Karte mit Grabungsschutzgebieten Landesarchaologie

e Berucksichtigung der Belange der landwirtschaftlichen Nutzung: Berucksichtigung von
landwirtschaftlich besonders geeigneten Béden (§ 15 Abs. 3 BNatSchG), gezielter Erhalt
von landwirtschaftlicher Nutzung in Vorranggebieten fur die Landwirtschaft: Regionaler
Raumordnungsplan der Region Westpfalz, Landwirtschaftlicher Fachbeitrag LWK RLP,
angepasste Vollzugshinweise zur Zweiten Landesverordnung zur Anderung der Landes-
verordnung Uber Gebote fur Solaranlagen auf Ackerland- und Grunlandflachen in benach-
teiligten Gebieten - ,Bau von Photovoltaik-Anlagen auf landwirtschaftlichen Flachen: Hin-
weise zu land-, forst-, wasserwirtschaftlichen und natur- und bodenschutzfachlichen Be-
langen® vom 07.11.2023, Landesamt fur Geologie und Bergbau: Kartenviewer - Fachan-
wendung Boden

e Berlcksichtigung der forstwirtschaftlichen Belange/besonderer Waldschutz: BWaldG,
LWaldG, BauGB, die angepassten Vollzugshinweise zur Zweiten Landesverordnung zur
Anderung der Landesverordnung tiber Gebote fir Solaranlagen auf Ackerland- und Griin-
landflachen in benachteiligten Gebieten - ,Bau von Photovoltaik-Anlagen auf landwirt-
schaftlichen Flachen: Hinweise zu land-, forst-, wasserwirtschaftlichen und natur- und bo-
denschutzfachlichen Belangen® vom 07.11.2023%

e Bericksichtigung bekannter Vorkommen &kologisch hochwertiger Arten und Lebensrau-
me - Informelle Fachplanungen und verfigbare Geofachdaten: Landschaftsinformations-

%% Abruf im Internet unter:
https://mkuem.rlp.deffileadmin/14/Themen/Energie_und_Klimaschutz/3._Erneuerbare_Energien/Solar
energie/Brief_ MKUEM___ MWLVW_betr._Vollzugshinweise_Bau_von_PV-
Anlagen_auf_landwirtschaftlichen_Flaechen_ MKUEM_und_MWVLW.pdf  Abruf Oktober 2025
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system der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz (LANIS?"): Geodaten — Kartenviewer,
Artdatenportal des Landesamtes fiir Umwelt Rheinland-Pfalz?®, amtliches Biotopkataster -
Biotopkartierung Rheinland-Pfalz, Datensammlung streng geschutzter Arten in Rheinland-
Pfalz

o Spezieller Artenschutz/abzuprifendes Artspektrum in Rheinland-Pfalz: BNatSchG, Lan-
desamt fir Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz (LUWG): Ar-
ten mit besonderen rechtlichen Vorschriften sowie Verantwortungsarten - Liste flr Arten in
Rheinland-Pfalz (Stand 20.01.2015), Die regionalen Verantwortungsarten von Rheinland-
Pfalz®®, Artdatenportal LfU, ARTeFAKT - Arten und Fakten®’, ,Artenschutz in der Bauleit-
planung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben“*!, Vogelschutzrichtlinie
(Anhang | und Artikel 4 (2)) in Rheinland-Pfalz ehemals und aktuell vorkommende Arten®?,
Liste Zielarten/wertgebende Vogelarten in Rheinland-Pfalz nach Anhang | EU-
Vogelschutzrichtlinie, Stand 20.12.2022; FFH-Richtlinie (Anhang Il und IV)

4 Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Grundlage der Ermittlung von Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes ist die Erfassung der von dem Vorhaben ausgehenden (potenziellen) anlagen-,
bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren.

4.1 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flicheninanspruchnahmen durch Versiegelung, Uberbauung, Uberstellung mit Modu-
len und Flachenumnutzungen zwischen den Modulen

¢ Im Zusammenhang mit der Errichtung des Solarparks erfolgt auf maximal 2.500 m? eine
Flacheninanspruchnahmen durch Vollversiegelungen/Uberbauungen. Dadurch kommt es
zum Verlust von Lebensraum fur Pflanzen und Tiere sowie zum Verlust von Boden mit all
seinen Speicher-, Regler- und Lebensraum-, evtl. auch Archivfunktionen. Die Wirkintensi-
tat von Versiegelungen ist sehr hoch. Bei Anwendung der Rammung zur Verankerung der
Unterkonstruktionen der Photovoltaikelemente im Boden kann das Ausmal} der Versiege-
lungen minimiert werden.

o Darlber hinaus durfen auf einer Flache von maximal 2.000 m? wasserdurchlassige Zuwe-
gungen und Zufahrten angelegt werden. Diese Flachen stehen - wenn auch einge-
schrénkt - weiterhin als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere zur Verfigung und auch eini-
ge Bodenfunktionen (v.a. Versickerung) werden weiterhin dbernommen.

e Im Zuge der Errichtung der Module und Nebenanlagen sowie der Vorgabe einer zukunfti-
gen extensiven Dauergrinlandnutzung der Betriebsflachen wird es zu einer Umnutzung
von Flachen bzw. einer Anderung der aktuellen Nutzung, bei der es sich derzeit groRten-
teils um Ackernutzung handelt, kommen. Die Lebensraumfunktionen des betroffenen Ge-
bietes fur Tiere und Pflanzen bleiben erhalten, es werden jedoch strukturelle und biozdno-
tische Veranderungen in aktuellen Lebensrdumen initiiert werden. Je nach Ausgangsle-
bensraum ist die Wirkintensitat unterschiedlich hoch. Mit erheblichen Konflikten ist jedoch

" https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/  Abruf im Oktober 2025

8 | andesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz: https://map-final.rlp-
umwelt.de/Kartendienste/index.php?service=artdatenportal, punktgenaue Angaben Abruf im Oktober
2025

2 Abruf im Internet im Oktober 2025 unter:
https://Iifu.rlp.de/fileadmin/Ifu/Service/Publikationen/Bestellkatalog/VerantwortungsartenBroschuere_ M
onitor.pdf

% https://artefakt.naturschutz.rlp.de/ Abruf im Oktober 2025

1 Gemeinsame Handlungsempfehlung des Ministeriums fiir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und
Verkehr NRW und des Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbrau-
cherschutz NRW vom 22.12.2010

%2 | andesamt fir Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht, Stand 16.06.2005
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nur zu rechnen, wenn besondere Lebensgemeinschaften sowie seltene oder bedrohte
Tiere und Pflanzen durch einen unmittelbaren Flachenverlust betroffen sind. Bei 6kolo-
gisch geringwertigen Lebensraume/Biotoptypen als Ausgangzustand kann je nach Ent-
wicklungsziel der Unternutzung des zukuinftigen Solarparks eine 6kologische Aufwertung
erreicht werden.

e Potenziell kann mit der Flacheninanspruchnahme durch die FFPVA ein Verlust von
faunistisch bedeutsamen Funktionsraumen (z.B. Rastvogelgebiet, wichtiges Habitat fir
Offenland(vogel)arten) oder von ékologisch bedeutsamen Biotoptypen (z.B. FFH-Lebens-
raumtyp, gesetzlich geschiitzte Biotope, Biotope mit Vernetzungsfunktionen) einhergehen.
Je nach Ausgangsbiotope/-habitate ist die Wirkintensitat unterschiedlich hoch.

e Die PV-Module fiihren zu einer Uberdeckung von Boden und Lebensraum. Diese Modul-
Uberdeckung fihrt zu einer Beschattung und einer Veranderung der Lichtverhltnisse der
betroffenen Biotope und Habitate, wodurch warme- und lichtbedurftige Tier- und Pflan-
zenarten beeintrachtigt werden kdnnten. Dies kdnnte eine Veranderung der Vegetations-
decke und der faunistischen Biozonosen verursachen. Aufgrund der vorgegebenen Min-
desthohe der Module von ca. 0,80 m Uber der Gelandeoberkante sowie der maximal mog-
lichen Uberstellung von 65 % des Sondergebiets werden die Flachen unter den Modulen
zumindest mit Streulicht versorgt, so dass auch nach Errichtung des Solarparks keine
durch Lichtmangel verursachten dauerhaft vegetationsfreien Bereiche zu erwarten sind.
Eine zu hohe Beschattung kdnnte zudem lediglich relevant werden, falls sehr lichtbedirf-
tige Tiere und Pflanzen in den betroffenen Bereichen vorkommen. Da es sich bei dem
Ausgangs-Vegetationsbestand fast ausschlieBlich um Ackerflachen handelt, ist dieser
Wirkfaktor zu vernachlassigen.

¢ Die Moduliberdeckung kann zu einer Veranderung des Bodenwasserhaushaltes der da-
runter liegenden Flachen flhren, da unter den Modulen im Vergleich zur Ausgangsituation
die Menge des anfallenden Regenwassers reduziert wird. Dies kénnte ein oberflachliches
Austrocknen der Boéden (mit dadurch initiierten Habitatverdnderungen) zur Folge haben.
Aufgrund des geringen Umfangs (Versickerung des anfallenden Regenwassers direkt auf
der Flache) ist dieser Wirkfaktor allerdings von sehr geringer Wirkintensitat.

¢ Zudem kann — insbesondere bei Starkregenereignissen - das gesammelt an den Modul-
kanten ablaufende Wasser zu Bodenerosion und zur Ausbildung von Erosionsrinnen flh-
ren. Aufgrund der zuklnftig bestehenden (im Gegensatz zu einer Ackerflache) ganzjahrig
geschlossenen Vegetationsdecke (Vorgabe einer extensiven Dauergrinlandnutzung) wird
dieser Wirkfaktor jedoch deutlich eingeschrankt.

e Es kénnten empfindlich gegenlber Stoffeintrdgen reagierende (oligotrophe) Lebensraume
beeintréchtigt werden, wenn diese unterhalb der Module liegen und uber das von den
Modulen abtropfende Regenwasser Nahrstoffe eingebracht werden. Da es sich bei den
Ausgangsflachen schwerpunktmafRig um Ackerflachen handelt, spielt dieser Faktor im
konkreten Fall keine Rolle.

¢ Die Flacheninanspruchnahmen fihren zu einem Verlust von landwirtschaftlich genutzten
Flachen (Ackerbau). Damit verbunden ist zum einen die Funktion des Bodens zur Nah-
rungsmittelproduktion und zum anderen als Wirtschaftsgrundlage landwirtschaftlicher Be-
triebe. Die Wirkintensitat ist hoch, wenngleich auch zuklnftig im weiteren Sinne eine
landwirtschaftliche Nutzung in Form einer Dauergrinlandnutzung stattfinden wird.

e Von den Flacheninanspruchnahmen konnten Bau- oder Bodendenkmaler oder kulturhis-
torisch bedeutsame Landschaftsteilen betroffen sein, die zerstort oder beeintrachtigt wer-
den.

Einzaunung

e Durch die notwendige Einzaunung zum Schutz gegen Diebstahl und Vandalismus kénn-
te es fur einige Tierarten zum Entzug von Lebensraumen kommen. Hiervon kénnten vor
allem groRere Saugetierarten wie Wildschwein, Reh oder Rotwild, bei geringem Boden-
abstand auch Arten wie Fuchs, Feldhase oder Wildkatze betroffen sein, denen es in der
Regel nicht mehr mdéglich ist, den Bereich eines Solarparks zu Uberwinden. Neben dem
Entzug des Lebensraumes kdnnten traditionell genutzte Verbundachsen und Wander-
korridore unterbrochen und damit Barriere-Effekte sowie die Zerschneidung von Funkti-
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onsrdumen ausgeldst werden. Die Wirkintensitat ist abhangig von der Zaungestaltung
(Hohe der Zaununterkante Uber der Gelandeoberflache), der GréRe des Solarparks so-
wie der Bedeutung des betroffenen Gebietes als faunistische Lebensraum und evtl. als
Wanderkorridor.

o Durch die notwendige Einzaunung der PV-Freiflachenanlage kdnnten das menschliche
Wohnumfeld und die Erholungsfunktion beeintrachtigt werden, wenn beispielswiese
Wegebeziehungen zerschnitten werden und Gebiete dadurch nicht mehr oder nur mit
gréRerem Umweg erreichbar sind. Dadurch kénnten sich Einschrankungen von gewohn-
ten Naherholungsmustern ergeben. Die Wirkintensitat ist abhangig von der Bedeutung
des Gebietes als Erholungsraum.

e Bei potenziellen Zerschneidungen von notwendigen Wegeverbindungen kdnnte die land-
fforstwirtschaftliche Nutzung von nicht oder nur noch schwer zu erreichenden Flachen
eingeschrankt werden.

e Je nach Zaunhbéhe und -farbe kdnnen visuelle Stérungen ausgelost werden. Durch die
Begrenzung der Zaunhdhe auf maximal 2,5 m ist im konkreten Fall die Wirkintensitat ge-
ring.

Klimatische Veranderungen

e Grofiraumige klimarelevante Auswirkungen gehen - so lange es sich nicht um groflachi-
ge klimabedeutsame Waldflachen handelt - in der Regel von einer PV-Freiflachenanlage
der geplanten GréRenordnung nicht aus. Durch die Uberstellung mit PV-Modulen kénn-
ten allerdings mikro- und lokalklimatische Veranderungen auftreten, da zum einen tags-
Uber unter den Modulreihen durch die Uberdeckungs- und Beschattungseffekte niedrige-
re Temperaturen auftreten und zum andern in den Nachtstunden infolge der Verhinde-
rung der Abstrahlung durch die Gberdeckenden Modultischen eine verminderte Kaltluft-
produktion erfolgt. Die Wirkintensitat ist in der Regel als gering zu bezeichnen. Planungs-
relevant kénnten lokalklimatische Effekte lediglich dann werden, wenn es sich bei dem
betroffenen Gebiet um einen Kaltluftproduktionsraum mit klimatischer Ausgleichsfunktion
handelt.

e Bei einer niedrigen Bauweise der PV-Module, d.h. bei einem geringen Abstand zwischen
der Unterkante der Module und dem Boden, kdnnten diese ein Hindernis fur abflieRende
Kalt- oder Frischluft darstellen. Bei fur einen Belastungsraum bedeutsamen Kaltluftab-
flussbahnen kénnte ein solcher Barriere-Effekt zu negativen klimatischen bzw. lufthygie-
nischen Auswirkungen fuhren. Die Wirkintensitat und das Einflussgebiet sind abhangig
von der evtl. vorhandenen Ausgleichsfunktion fur eine klimatisch oder lufthygienisch be-
lastete Warmeinsel.

Hydrologische Veranderungen

Durch das geplante Vorhaben werden aufgrund der geringen FlachengroRe der zusatzlichen
Versiegelungen sowie der Versickerung des auf den Modulen anfallenden Regenwassers
unmittelbar vor Ort keine relevanten Veranderungen der Grundwasserneubildungsrate verur-
sacht werden. Von hydrologischen Auswirkungen ist daher nicht auszugehen.

Verstarkter oberirdischer Abfluss von Niederschlagswasser/Veranderung des Ober-
flaichenabflussverhaltens

Infolge der Versiegelungen sowie der Modultberstellung von Bodenflachen wird ein verstark-
ter oberirdischer Abfluss von Niederschlagswasser ausgelost werden. Dies kénnte insbe-
sondere bei im Gebiet bestehender Erosionsgefahrdung eine Rolle spielen sowie in Berei-
chen, bei denen nach/wahrend Starkregenereignissen die Gefahr der Entstehung von linea-
ren Abflusskonzentrationen/Sturzfluten besteht.

Visuelle Landschaftsbildbeeintrachtigungen

Von der geplanten Errichtung der FFPVA kénnen auf Flachen mit Sichtbezug optische Stor-
wirkungen ausgehen. Die Wirkintensitat ist abhangig von der Flachengrofle des Solarparks,
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der Hohe der Modultische sowie der Lage der PV-Anlage, insbesondere der Entfernung zu
empfindlichen Nutzungen. Vor allem bei besonders exponierten Standorten kommen visuelle
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zum Tragen.

Bei siedlungsnahen PV-Anlagen kann es zu Beeintrachtigungen der Wohnumfeldqualitat
kommen. Bei kleineren landlichen Siedlungsgebieten kann eine PV-Freiflachenanlage infolge
einer technischen Uberpragung zu einer empfindlichen Stérung des dérflichen Charakters
fuhren. Aufgrund der ausreichend grofRen Entfernung zu umliegenden Ortschaften und/oder
der von dort aus weitgehend sichtverschatteten Lage trifft dies im konkreten Fall nicht zu.

Bei Betroffenheit von Gebieten, die fur die landschaftsbezogene Erholung oder als land-
schaftlicher Freiraum besonders bedeutsam sind, kdnnte die Erlebnisqualitat beeintrachtigt
und damit der Erholungswert gemindert werden. Aufgrund der derzeit bestehenden
Ackernutzung ist bezuglich der direkten Erholungsfunktion von einer geringen Wirkintensitat
auszugehen, es kdnnten allerdings indirekte Wirkungen von potenziell im visuellen Einwir-
kungsbereich liegenden erholungsbedeutsamen Flachen eine Rolle spielen.

Konflikte infolge visueller Landschaftsbildbeeintrachtigungen konnten daruber hinaus bei der
Betroffenheit von historischen Kulturlandschaften bzw. Kulturlandschaftsbestandteilen, von
Gebieten von besonders charakteristischer Eigenart oder mit Denkmalschutzfunktionen so-
wie bei der Unterbrechung bedeutender Sichtbeziehungen und Raumperspektiven eine Rolle
spielen.

Die Wirkintensitat der visuellen Stérungen wird neben der Lage, GréRe und Hohe der FFPVA
von den bestehenden Vorbelastungen durch andere technische Landschaftselemente beein-
flusst.

Optische Stor- und Scheuchwirkungen auf die Fauna (insbesondere Avifauna)

e Bei sehr hohen PV-Modulen, die deutlich aus der Umgebung aufragen, kdnnte ein soge-
nannter ,Silhouetteneffekt® (Unterbrechung der Horizontlinie) flr in benachbarten Fla-
chen vorkommende Tiere (vor allem Végel) ein Meidverhalten infolge von Stér- und
Scheuchwirkungen hervorrufen und dadurch eine Entwertung insbesondere avifaunis-
tisch wertvoller Lebensrdume verursachen.

o Des Weiteren kdnnten Lichtreflexionen stérend auf im Umfeld vorkommende Tiere wir-
ken und zu Meidungseffekten fuhren.

o Die spiegeinden Oberflachen der PV-Module kénnten zudem Umgebungsbilder wider-
spiegeln, die z.B. Vogeln oder Insekten einen Wasserlebensraum vortduschen und zum
Anflug verleiten kénnten.

e Daneben kdnnten von einer potenziell notwendigen nachtlichen Beleuchtung lIrritationen
von Tieren - insbesondere nachaktiven Insekten, Fledermdusen und dammerungs-
/nachtaktiven (Zug)vogeln - ausgehen und damit Stérungen ausgelost werden. Aufgrund
der geringen Leuchtstarke wurde die Wirkintensitat potenzieller Lichtemissionen in ei-
nem geringen Bereich liegen. Durch die nach dem sog. ,Insektenschutzgesetz*
(BNatSchGuaAndG) vom 18.08.2021%* gemaR des neu eingefiihrten § 41 a BNatSchG**
notwendige Vorgabe einer insektenfreundlichen Beleuchtung kénnen nachteiligen Aus-
wirkungen durch Lichtimmissionen vermieden werden.

Konkrete Hinweise auf eine Stérung der Vogel durch Lichtreflexe, Blendwirkungen oder
sonstige Scheuchwirkungen von PV-Freiflaichenanlagen liegen nicht vor®>3¢3"383°  Epenso

¥ Gesetz zum Schutz der Insektenvielfalt in Deutschland und zur Anderung weiterer Vorschriften;
BNatSchGuaAndG am 30.08.2021 im Bundesgesetzblatt verkiindet; entsprechende Anderungen im
BNatSchG (BNatSchGuaAndG)

% § 41 a BNatSchG ist noch nicht in Kraft getreten und liegt derzeit erst als Entwurf vor (Stand
21.11.2025)

% Leitfaden zur Berucksichtigung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-Freiflachenanlagen,
ARGE Monitoring PV-Anlagen, im Auftrag des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz und Re-
aktorsicherheit, 2007
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wenig erbrachten Untersuchungen zu einer infolge von Reflexionen verursachten potenziel-
len Verwechslung von Solarmodulen mit Wasserflachen (sog. ,Lake Effekt) und einer Verlei-
tung von Végeln zum Anflug Hinweise auf eine solche Verwechslungsgefahr®®>*°. Durch die
Ausrichtung der Module zur Sonne (i.d.R. in Stiddeutschland bei einer nach Siden ausge-
richteten Anlage um die 20°) sind Widerspiegelungen von Habitatelementen zudem kaum
moglich®. Das Risiko ist daher grundsétzlich als sehr gering und vernachléssigbar zu bewer-
ten. Ein erhéhtes Mortalitatsrisiko oder ein erhdhter Energieverlust von ziehenden Arten
durch Anfliegen der Module ist nicht anzunehmen.

Insgesamt scheinen nach derzeitigem Kenntnisstand PV-Freifldachenanlagen in Bezug auf
den Vogelschutz relativ konfliktarm zu sein, soweit keine essenziellen Lebensraume verloren
gehen oder entwertet werden. %4

Vertikales Hindernis - Kollisionsrisiko

Aufgrund der Uberschaubaren Hohe sowohl der PV-Module als auch der Umzaunung ist das
Kollisionsrisiko fur anfliegende Tiere (Vogel, Fledermause, Fluginsekten) vergleichbar mit
anderen in der Natur gegebenen Hindernissen wie Gehdlze, Gebaude, etc. Dieser Wirkfaktor
ist daher zu vernachlassigen.

Lichtreflexionen und Blendwirkungen mit Storungen umgebender Nutzungen

Von den PV-Modulen kénnen Lichtreflexionen und Spiegelungen ausgehen, die stérend auf
im Einflussbereich vorkommende Nutzungen wirken. Hier sind insbesondere benachbarte
Wohn- und bedeutsame Freizeitnutzungen sowie dicht vorbeifiihrende Verkehrswege zu
nennen. Als kritisch bezlglich einer méglichen Blendwirkung zu sehen sind Immissionsorte,
die vorwiegend west- bis stdwestlich und 6stlich bis siiddstlich einer PV-Anlage liegen und
nicht weiter als 100 m von dieser entfernt sind.** Hier kénnte es morgens und abends, d.h.
bei tief stehender Sonne zu stérenden Reflexionen kommen.

Warmeabgabe/Erzeugung elektromagnetischer Felder

Der Umfang der Warmeabgabe infolge der Aufheizung der Module sowie der Erzeugung
elektromagnetischer Felder ist so schwach, dass dieser Wirkfaktor im nicht relevanten Be-
reich liegt. Nennenswerte Beeinflussungen der Umgebungstemperatur oder gesundheitliche
Auswirkungen sind damit nicht verbunden.

% HERDEN, C., RASSMUS J. und B. GHARADJEDAGHI (2009): Naturschutzfachliche Bewertungs-
methoden von Freilandphotovoltaikanlagen — Endbericht, Stand Januar 2006, in: BfN-Skripten 247

¥ TROLZSCH, P- und E. NEULING (2013): Die Brutvdgel groRflachiger Photovoltaikanlagen in Bran-
denburg, in: Vogelwelt 134, Seite 155-179

% PESCHEL, T. (2010): Solarparks — Chancen fiir die Biodiversitét. Erfahrungsbericht zur biologi-
schen Vielfalt in und um Photovoltaik-Freiflachenanlagen. Renews Special 45/Dezember 2010 oder
HENNING, F. (2013): Artenschutzpriifung inklusive Uberpriifung der Betroffenheit von Lebensraumty-
pen nach Anhang | der FFH-Richtlinie fir den geplanten Solarpark Dechtower Damm, Stadt Nauen,
Brandenburg

% PESCHEL, R. und T. PESCHEL (2025). Artenvielfalt im Solarpark — Eine bundesweite Feldstudie,
Hrsg.: Bundesverband Neue Energiewirtschaft e. V.

% Deutscher Rat fiir Vogelschutz (DRV), Dachverband Deutscher Avifaunisten (DDA) (2012): Eck-
punktepapier: Regenerative Energiegewinnung und Vogelschutz, Ergebnisse eines Workshops von
DRV und DDA am 29.10.2011 in Munster

“ Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen der Bund/Lander-
Arbeitsgemeinschaft flr Immissionsschutz (LAI), Beschluss der LAl vom 13.09.2012
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4.2 Baubedingte Wirkfaktoren

Temporare Flacheninanspruchnahme/Bodenverdichtung/Erosion

Teile des Geltungsbereiches werden voribergehend als Arbeits- und Lagerflachen fir den
Baubetrieb in Anspruch genommen. Innerhalb dieser Flachen kann es zum einen zu tempo-
raren Vegetationszerstérungen kommen. Da es sich um Ackerflachen handelt, spielt Vegeta-
tionsverlust keine nennenswerte Rolle.

Zum anderen kénnen in Abhangigkeit von der Erosionsgefahrdung sowie der Verdichtungs-
empfindlichkeit des betroffenen Bodens durch den Einsatz von schweren Baumaschinen und
—fahrzeugen sowie bei Offenlegung des Bodens Bodenabtrag/Erdabschwemmungen, Bo-
denverdichtungen, Fahrschdden und Verletzungen der oberen Bodenschichten verursacht
werden. Der Einwirkungsbereich ist auf den unmittelbaren Eingriffsbereich beschrankt, von
Erdabschemmungen kénnten allerdings auch benachbarte Flachen (insbesondere dicht vor-
beiflhrende Stralden) betroffen sein. Die Wirkintensitat ist abhdngig von der Topographie
sowie der Bodenbeschaffenheit.

Die potenziellen Beeintrachtigungen infolge von Verdichtungen und Vegetationszerstérungen
werden sich unter Berucksichtigung der aktuell auf der gesamten Flache stattfindenden
Ackernutzung, die zwangslaufig mit einem regelmafigen Befahren der Flache mit Traktoren
und anderen landwirtschaftlichen Fahrzeugen sowie einer Entnahme der vorhandenen Vege-
tation bei der Ernte verbunden ist, im geringen Bereich bewegen.

Im Zusammenhang mit der Baufeldfreimachung, der Errichtung der Baustelleneinrichtungen,
der Anlage eventuell benétigter Wege und/oder der auf der Flache stattfindenden Bauarbei-
ten kdnnte es neben dem Verlust von faunistischem Lebensraum - hier spielen insbesondere
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie essenzielle Nahrungshabitate eine Rolle - zu einer
Verletzung oder Tétung von Individuen oder ihre Entwicklungsformen kommen.

Da mit Ausnahme der die geschotterten Kranstellflaichen der beiden WEA umgebenden
Strauchhecken das Eingriffsgebiet gehdlzfrei ist, kann fur die meisten Tierarten eine Verlet-
zung oder Tétung von Individuen grundsatzlich ausgeschlossen werden. Bezuglich gehdlz-
bewohnender Arten kann eine Tétung/Verletzung durch die Vorgaben eines einzuhaltenden
Zeitfensters fur die Gehdlzentfernung vermieden werden. Eine besondere Betrachtungsrele-
vanz kommt demnach maximal bodenbritenden Vogelarten zu, falls Bodenbewegungen und
Befahren wahrend der Brutperiode erfolgen und dabei noch nicht mobile juvenile Individuen
oder Entwicklungsformen getdtet oder verletzt werden.

Der Einwirkungsbereich ist auf den unmittelbaren Eingriffsbereich beschrankt bei hoher Wirk-
intensitat. Je nach Ausgangshabitat und artspezifischer Bedeutung ist die Wirkintensitat un-
terschiedlich hoch.

Bodenentnahme, Abgrabungen, Aufschiittungen

Zur Errichtung des Solarparks sind evtl. kleinflachige Erdarbeiten zum Gelandeausgleich er-
forderlich sein. Daneben wird bei den Verankerungen der Unterkonstruktion fir die PV-
Module im Boden sowie beim Bau der Kabelgraben, evtl. auch bei der Anlage von Entwasse-
rungsgraben/-mulden in den Boden eingegriffen werden, so dass es zu Bodenumlagerungen
und -vermischungen und dadurch zu Eingriffen in das natlrliche Bodengefiige kommit.

Der Einwirkungsbereich ist auf den unmittelbaren Eingriffsbereich beschrankt bei - unter Be-
ricksichtigung der aktuellen ackerbaulichen Nutzung - geringer Wirkintensitat fir den Boden.

Baularm/Erschiitterungen/Visuelle Wirkfaktoren/Bewegungsunruhe

Die Bauarbeiten inkl. Antransport der bendétigten Baumaterialien sind mit Gerauschemissio-
nen sowie Bewegungsunruhe durch Transportfahrzeuge, Montagearbeiten und Baumaschi-
nen, bei der Rammung der Modulunterkonstruktionen in den Boden auch mit Erschutterun-
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gen verbunden. Zudem wird die gesamte Baustelle das Erscheinungsbild der Landschaft vo-
ribergehend belasten. Dadurch kénnte es im Umfeld zur Beeintrachtigung von empfindli-
chen Tierarten (v. a. Vogel) und von im Einwirkungsbereich lebenden oder Erholung su-
chenden Menschen kommen.

Da es sich lediglich um eine temporare Stérung handelt, die auf das lberschaubare Zeitfens-
ter der Bauarbeiten beschrankt ist, ist grundsatzlich nicht davon auszugehen, dass es
dadurch zu nachhaltigen Stérungen kommen wird.

Luftverunreinigungen/stoffliche Emissionen (Schadstoffeintrag, Staubemissionen)

Der Betrieb von Baumaschinen und -fahrzeugen wird zum Ausstof3 von Luftschadstoffen und
zu Staubemissionen fihren. Aufgrund des geringen Umfangs sind die verursachten Luftver-
unreinigungen jedoch zu vernachlassigen. Zudem kann es wahrend der Bauarbeiten evtl. zu
Schadstoffeintragen kommen. Bei Beachtung der gesetzlichen Vorgaben und Normen liegen
die Wirkungen in einem vernachlassigbaren Bereich.

Hydrologische Verdanderungen durch verstéarkten Niederschlagsabfluss

Wahrend der Bauausfihrung kénnte es theoretisch auf offenen, nicht begriinten Bodenfla-
chen bei Starkregenereignissen zu einem unkontrollierten verstarkten Abfluss des anfallen-
den Regenwassers in benachbarte Flachen kommen mit einer potenziellen Gefahrdung der
umliegenden Anwohner, Grundstiicksbesitzer und der benachbarten LandstraRe durch Uber-
flutungen. Diese Gefahr besteht bis zur endgiltigen Begriindung des Gebietes.

4.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Im Bereich der Transformatoren kommt es zum Einsatz von wassergefahrdenden Stof-
fen (Ol). Leckagen konnten einen Eintrag von Schadstoffen in Boden und Grundwasser
und Uber das abflieRende Niederschlagswasser in die umliegenden Flachen inkl. Ge-
wasser verursachen. Bei Beachtung der vorgegebenen Gesetze und Standards (z.B.
leckdichte Olfanggrube wie z.B. Betonwannen unter dem Transformator) sind negative
Wirkungen durch Betriebsstérungen und Leckagen jedoch nicht zu befurchten, so dass
dieser Wirkfaktor nicht zum Tragen kommt.

¢ Die Wirkungen der zum Betrieb der Photovoltaikanlage notwendigen Wartungs- und
eventuellen Reparaturarbeiten mit den entsprechenden Fahrten sind aufgrund der ge-
ringen Wirkintensitdt zu vernachlassigen. In der Regel finden im Normalbetrieb zwei
Wartungskontrollen pro Jahr statt.

e Von den Trafos und den Wechselrichtern gehen wahrend des Betriebs geringe Larm-
Emissionen aus. Diese beschranken sich auf das unmittelbare Umfeld. Da keine larm-
sensiblen Nutzungen im dichten Umfeld vorhanden sind, liegt die Wirkintensitat im ver-
nachlassigbaren Bereich liegt.

4.4 Raumliches Ausmal der Wirkfaktoren

Die Abgrenzung des Betrachtungsraums orientiert sich am Wirkraum der voraussichtlich zu
erwartenden Beeintrachtigungen durch das Solarparkvorhaben, d.h. an dem raumlichen
Ausmal der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren), sowie nach der Habitatausstattung des be-
troffenen Gebietes.

Eine FFPVA hat keine gréReren Immissionsintensitaten zur Folge, die in nennenswertem
Umfang Uber die eigentlichen Eingriffsbereiche hinausgehen. Lediglich die visuellen Stérwir-
kungen koénnten eine gréRere Raumwirksamkeit entfalten. Durch die im Westen, Stidwesten
und Osten vorhandenen Waldbestande wird das rdumliche Ausmal der visuellen Wirkungen
deutlich eingeschrankt.
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Der zu untersuchende Einwirkungsbereich des Solarparkvorhabens ist daher raumlich eng
begrenzt. Es sind Gber den direkten Eingriffsbereich hinaus lediglich lokale Auswirkungen in-
nerhalb des direkten Vorhabengebietes und in den unmittelbar angrenzenden Flachen zu
erwarten. Die Betrachtung der Umwelt und ihrer Schutzguter beschrankt sich daher gréiten-
teils auf das direkte Eingriffsgebiet sowie das unmittelbare Umfeld. Lediglich bei potenziell
betroffenen Tieren mit groRerem Aktionsradius sowie bei der Beurteilung der Landschafts-
bildbeeintrachtigungen ist der Betrachtungsraum entsprechend gréRer zu wahlen.

4.5 Unfallrisiko

Ein signifikantes Unfall- oder Katastrophenrisiko geht vor dem Hintergrund der verwendeten
Stoffe (keine Gefahrenstoffe) und Technologien (keine risikobehafteten Technologien) von
einem Solarpark nicht aus. Das von dem Bau und Betrieb einer PV-Freiflachenanlage aus-
gehende Unfall- und Katastrophenrisiko liegt im Allgemeinen, von baulichen Anlagen ausge-
henden Bereich.

5 Aktuell bestehende Vorbelastungen

Aufgrund der langjahrigen ackerbaulichen Nutzung mit einer vollstandigen Uberformung der
Vegetationsstrukturen sowie der Boden- und Wasserverhaltnisse durch die regelmafligen
Stérungen des natlrlichen oberen Bodengefliges sowie den Eintrag von Dinger, Pestiziden
ist das Plangebiet deutlich anthropogen vorbelastet. Daneben gehen von den im kompletten
Umfeld vorkommenden, regelmalig genutzten Feldwegen sowie der westlich und sidlich
verlaufenden L 350 deutliche Beeintrachtigungen durch Larm und Bewegungsunruhe aus.

Darlber hinaus bedingen die in dichter Nachbarschaft zum Plangebiet vorhandenen vier
WEA des Windparks Konken (zwei davon werden in den Geltungsbereich integriert und sol-
len in naher Zukunft zuriickgebaut werden) sowie drei WEA des Windparks Wahnwegen ne-
ben den floristischen und faunistischen Beeintrachtigungen eine groRraumig wirkende tech-
nische Vorbelastung mit sehr deutlichen visuellen Stérungen

6 Kumulativ zu beriicksichtigende Plane und Projekte

Bei der Beurteilung, ob vom Planvorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen aus-
gehen, sind auch die kumulativen Wirkungen mit anderen Planen und Vorhaben in ihrem
gemeinsamen Einwirkungsbereich zu prufen.

Unter ,kumulativen Wirkungen versteht man das rdumliche und zeitliche Zusammenwirken
unterscheidbarer, anthropogener Belastungsfaktoren auf dasselbe Schutzgut* (BfN, 2017%).
Es ist demnach zu untersuchen, ob von im gemeinsamen Einwirkungsbereich liegenden
Vorhaben/Planen zwar in der separaten Einzelfallbetrachtung keine erheblichen Stérungen
ausgehen, in der Summenwirkung bzw. Interaktion jedoch die Einzelstérungen durch deren
raumliche oder zeitliche Uberlagerung bestimmte Wirkintensitaten oder Belastungsschwellen
Uberschreiten und dadurch einen erheblichen Eingriff bedeuten kénnten.

Hierzu zahlen zum einen die bestehenden Windparks Konken und Wahnwegen. Bezlglich
des Windparks Konken ist ein Repowering der WEA geplant. Die vier bestehenden WEA sol-
len zurickgebaut und durch neue WEA im naheren Umfeld ersetzt werden. Die beiden sud-
lich liegenden, im Zuge des Repowerings ,frei“ werdenden WEA-Standorte werden in den
Geltungsbereich integriert und Teil des zukinftigen Solarparks werden.

42 SCHULER, J. et al. (2017): Kumulative Wirkungen des Ausbaus erneuerbarer Energien auf Natur
und Landschaft, BfN-Skripten 463
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Der Abstand vom Plangebiet zu den beiden nérdlichen WEA betragt aktuell ca. 130 m bzw.
60 m. Der Mindestabstand zur (stdostlich gelegenen) dichtesten neu geplanten WEA wird
nach aktuellem Kenntnisstand ca. 80 m betragen, d.h. der Mindest-Abstand von WEA zum
Plangebiet wird im Vergleich mit der aktuellen Situation ungefahr gleich bleiben. Die beiden
Ubrigen neu geplanten WEA-Standorte liegen in Entfernungen von ca. 270 m bzw. 310 m im
Norden, d.h. der Abstand wird deutlich gréRer werden. Der Abstand zu den drei WEA des
Windparks Wahnwegen betragt ca. 370 m bzw. 580 m und 910 m.

Kumulierende Wirkungen kénnten sich bei Tierarten mit groRem Aktionsradius ergeben, die
beide Gebiete als Lebensraum nutzen und von den von einem Solarpark ausgehenden Wirk-
faktoren betroffen sind. Hierbei handelt es sich um einen potenziellen Verlust, einer Verklei-
nerung oder einer Entwertung von essenziellem Lebensraum.

Sidlich des Plangebietes ist - stellenweise im direkten Anschluss - die Errichtung von zwei
weiteren PV-Freiflachenanlagen (FFVPA Langenbach und FFPVA Herschweiler-
Pettersheim) vorgesehen. Auch diesbezuglich kdnnten sich kumulierende Wirkungen durch
Habitatverluste groRraumig agierender Tierarten ergeben. Zusatzlich konnten Kumulations-
wirkungen bezuglich visueller Stérungen im gemeinsamen Wirkraum betrachtungsrelevant
sein.

7 Untersuchungsrahmen und -raum sowie Detaillierungs-
grad der Umweltprifung

Der Untersuchungsumfang des Umweltberichtes richtet sich nach der durchzufiihrenden
Analyse der von der geplanten FFPVA ausgehenden Wirkpfade (siehe vorangegangenes
Kapitel mit Wirkfaktoren) sowie nach der Habitatausstattung des betroffenen Gebietes. Der
Untersuchungsraum erstreckt sich demnach auf den Einwirkungsbereich des Vorhabens un-
ter Berlcksichtigung sowohl der herausgearbeiteten Wirkfaktoren des Solarparks als auch
der Empfindlichkeit und Schutzwurdigkeit der einzelnen zu untersuchenden Schutzguter.

Da es sich bei dem geplanten Solarpark um keine Nutzung mit gréf3eren Immissionsintensi-
taten handelt, ist der Einwirkungsbereich des Planvorhabens raumlich eng begrenzt. Die Be-
trachtung der Umwelt und ihrer abiotischen und biotischen Schutzguter beschrankt sich da-
her auf den Geltungsbereich sowie das unmittelbare Umfeld. Lediglich bei potenziell be-
troffenen Tierarten mit groRerem Aktionsradius sowie bei der Beurteilung der Landschafts-
bildbeeintrachtigungen ist der Betrachtungsraum groRer zu wahlen. Daneben sind bei an-
grenzenden Schutzgebieten mit hohem Schutzstatus (Naturschutzgebiete, Natura 2000-
Gebiete) detailliertere, das komplette Schutzgebiet betreffende Bewertungen bezuglich po-
tenzieller Beeintrachtigungen durchzufuhren.

Es erfolgt zunachst eine umfangreiche Datenrecherche mit dem Abprifen der offiziell zur
Verfiigung stehenden Geofachdaten (LANIS*®) und von informellen Fachplanungen. Dane-
ben finden die Ubergeordneten raumordnerischen und landesplanerischen Vorgaben Be-
ricksichtigung.

Darlber hinaus erfolgt im Gebiet eine flachenscharfe Biotoptypenkartierung mit differenzier-
ter Artenliste und - falls vorhanden - einer Abgrenzung von FFH-Lebensraumtypen und ge-
setzlich geschitzten Biotopen des direkten Plangebietes sowie der angrenzenden Bereiche.
Aufwandigere faunistische Untersuchungen sind aufgrund der Habitatausstattung (im Ein-
griffsgebiet liegen fast ausschlieBlich Ackerflachen) nicht angezeigt. Neben einer gezielten
Untersuchung der Brutvdgel, denen unter Berlicksichtigung der Begebenheiten vor Ort die

3 Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz: Geodaten, Kartenvie-
wer: https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/index.php, zuletzt abgerufen im
Oktober 2025
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hochste Betrachtungsrelevanz zukommt, werden Uberschlagig die fur Offenland besonders
aussagekraftigen Heuschrecken sowie tagaktiven Schmetterlinge erfasst. Fur die Gbrigen po-
tenziell betroffenen Tiere erfolgt eine Potenzialbetrachtung der Habitateignung des Gebietes.

8 Standort des Vorhabens

8.1 Planerische Rahmenbedingungen

8.1.1 Regionaler Raumordnungsplan fiir die Region Westpfalz (ROP)

Fir die Bauleitplane, d.h. sowohl Flachennutzungsplan als Bebauungsplan, besteht gemaf §
1 Absatz 4 BauGB eine Anpassungspflicht an die Ziele der Raumordnung und Landespla-
nung. Hinsichtlich der Steuerung von raumbedeutsamen Nutzungsanspruchen, zu denen das
Solarparkvorhaben zu rechnen ist, muss der Regionale Raumordnungsplan ROP Region
Westpfalz IV in seiner aktuellen Fassung (erganzende Geodatensatze mit Vorranggebie-
ten)* mit seinen ausgewiesenen Vorrang- und Vorbehaltsgebieten beachtet werden. Die
raumlich konkretisierbaren Ziele und Grundsatze des Landesentwicklungsprogramms IV
(LEP IV) sind in diesen ROP mit eingeflossen.

Auf Flachen, die mit verbindlichen Zielen der Raumordnung belegt sind, d.h. im ROP als
Vorranggebiet ausgewiesen sind, ist die Errichtung von Solaranlagen in der Regel nicht
moglich. Der komplette Geltungsbereich ist als sonstige Freiflache dargestellt. Funktions-
zuweisungen als Vorranggebiete liegen nicht vor, insbesondere ist kein Vorranggebiet
Landwirtschaft von den Planungen betroffen. Ebenso wenig werden dem Gebiet besondere
Funktionen fir den Biotopverbund oder klimatische Funktionen (luftaustauschbah-
nen/Wirkrdume) zugewiesen.

Der Errichtung der geplanten FFPVA am vorgesehenen Standort
steht den raumordnerischen Zielen nicht entgegen.

8.1.2  Aktuell geltendes Planungsrecht - Flachennutzungsplan und
Landschaftsplan

Im Moment lauft fir die Gemeinde Kusel-Altenglan eine Gesamtfortschreibung des Fla-
chennutzungsplans 2035 (WSW & Partner; derzeitiger Stand: Vorentwurf). Der Beschluss
des FNP-Entwurfs ist fir Ende 2025 geplant, die zweite Offenlegung soll Anfang 2026 erfol-
gen. Im FNP-Vorentwurf ist eine Flachenkulisse fur FFPVA enthalten, die auf einer ver-
bandsgemeindeweiten Potenzialstudie des Ing.-Bliro WSW, Kaiserslautern basiert. Aus den
Ergebnissen dieser Studie und eines daraus abgeleiteten, vom Verbandsgemeinderat be-
schlossenen Kriterienkatalogs wurden grundsatzlich fir FFPVA geeignete Flachen identifi-
ziert. In Abstimmung mit den einzelnen Ortsgemeinden und darauf basierenden Anpassun-
gen werden derzeit fir FFPVA nutzbare Flachen herausgearbeitet. Der Abspracheprozess
findet derzeit noch statt, d.h. die endgultige Flachenkulisse, die im FNP dargestellt wird, steht
derzeit noch nicht fest.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Solarpark Konken Sidwest” ist jedoch mit der
Verbandsgemeinde abgestimmt und wird nach derzeitigem Kenntnisstand vollumfanglich in-
nerhalb der letztendlich im FNP dargestellten Flachenkulisse fir FFPVA liegen. Der dstliche

** Regionaler Raumordnungsplan ROP Region Westpfalz IV - erginzende Geodatensitze mit Vor-
ranggebieten abrufbar unter: https://www.pg-westpfalz.de/regionalplanung/raumordnungsplan/  Abruf
Oktober 2025
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Teil des Geltungsbereichs wird unter der Kennung A 15/09, der westliche Teil unter N 15/10
geflihrt, nach Nordosten grenzt eine als Sonderbauflache Wind vorgesehene Flache an (sie-
he nachfolgende Abbildung). Das Bebauungsplanverfahren zum ,Solarpark Konken Sud-
west* soll parallel zur Gesamtfortschreibung des FNP gestartet werden.

Im Zusammenhang mit der derzeit laufenden Gesamtfortschreibung des FNP wurden die
Umweltbelange - soweit dies auf der Ebene des Flachennutzungsplans mdglich ist - in einem
separaten Umweltbericht beurteilt und decken sich mit den Bewertungen des parallel erstell-
ten, in die FNP-Gesamtfortschreibung integrierten Landschaftsplans. In diesem wird bezlig-
lich FFPVA auf die Ausfuhrungen im Umweltbericht zum FNP - Teil B - Freiflachenphotovol-
taik verwiesen. Eine separate Betrachtung der Aussagen im Landschaftsplan ist daher nicht
erforderlich.

Abbildung 4: Gesamtfortschreibung des Flachennutzungsplans 2035 - Entwurf

A15/09 |
309ha |
SO0y g 24 SOF;

n Geltungsbereich PV Konken
Sudwest

Ausschnitt aus der Planzeichnung der Gesamtfortschreibung des Flachennutzungsplans
2035 der Verbandsgemeinde Kusel-Altenglan - Entwurf - Stand Oktober 2025, ohne Malf}-
stab, Uberarbeitet von NEULAND-SAAR

8.2 Beschreibung der Umwelt (60kologische Ausgangssituation)
sowie Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen
der Planung

Die Bewertung der Bedeutung, Schutzwirdigkeit und Empfindlichkeit der im Einwirkungsbe-
reich des Planvorhabens liegenden Umweltschutzgiter sowie die fachgutachterliche Beurtei-
lung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen, die durch die Umsetzung des Bebauungs-
planes auf die Umweltbelange entstehen kénnen, erfolgen unter Beriicksichtigung des rhein-
land-pfalzischen Praxisleitfadens zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs verbal-argumen-
tativ. Hier fliel3t gegebenenfalls auch die Ausgleichbarkeit von verursachten Beeintrachtigun-
gen ein. Die Konfliktanalyse erfolgt zur besseren Nachvollziehbarkeit direkt nach der Be-
schreibung und Bewertung des jeweiligen Umweltschutzgutes/-kriteriums.

Die verschiedenen Fachplanungen wie die amtliche Biotopkartierung oder die ,Planung ver-
netzter Biotopsysteme® (VBS) werden im jeweiligen Kapitel bei der Datenrecherche berlck-
sichtigt.
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8.2.1  Nutzungskriterien (nach UVPG Anlage 3 - 2.1)

8.2.11 Im direkten Plangebiet stattfindende Nutzungen

Von der geplanten Errichtung des Solarparks sind fast ausschlieBlich Ackerflachen betroffen.
Bei Realisierung des Vorhabens gehen daher fir die Dauer der Nutzung der Flache als Frei-
flachen-Photovoltaikanlage landwirtschaftliche Nutzflachen verloren. Um ein ausgewiese-
nes Vorranggebiet Landwirtschaft handelt es nicht.

Trotz der besonderen Bedeutung der Photovoltaiknutzung sind bei der Inanspruchnahme
von Ackerflachen zum Schutz der Produktionsfunktion die landwirtschaftlichen Belange an-
gemessen zu berucksichtigen. In den angepassten Vollzugshinweisen zur Zweiten Landes-
verordnung zur Anderung der Landesverordnung Uber Gebote fiir Solaranlagen auf Acker-
land- und Griunlandflachen in benachteiligten Gebieten - ,Bau von Photovoltaik-Anlagen auf
landwirtschaftlichen Flachen: Hinweise zu land-, forst-, wasserwirtschaftlichen und natur- und
bodenschutzfachlichen Belangen® vom 07.11.2023 wird als Kenngrofie fur nutzbare ertrags-
schwachere Standorte die landesweite durchschnittliche Ertragsmesszahl (EMZ) von 35 vor-
gegeben. Auf der Ebene der Bauleitplanung konnen die einzelnen Verbandsgemeinden da-
von abweichend die lokal typischen durchschnittlichen EMZ in die Abwagung einstellen. Im
konkreten Fall der Gemarkung Konken betrégt die durchschnittliche EMZ 42*. Innerhalb der
Gemarkung Konken kann demnach davon ausgegangen werden, dass Flachen mit einer
EMZ kleiner als 42 als ertragsschwachere Standorte anzusehen sind.

Laut Bodenflachendaten der landwirtschaftlichen Nutzflache (BFD5L) des Landesamtes flir
Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz* liegen im Plangebiet die Ackerzahlen, die Werte
zwischen 7 (sehr schlecht) und 100 (sehr gut) annehmen kann, gréftenteils im niedrigen Be-
reich bei > 20 bis <= 40, was der zweitniedrigsten Stufe in der 6-stufigen Skala entspricht.
Diesen Flachen kommt daher bezlglich der natirlichen Standortgegebenheiten nur eine un-
tergeordnete Bedeutung fiur die landwirtschaftliche Nutzung zu. In zwei kleineren, am
sud(west)lichen Rand liegenden Bereichen liegen Ackerzahlen im niedrigen mittleren Be-
reich von >40 bis <= 60 (= drittniedrigste Stufe in der 6-stufigen Skala) vor. (siehe nachfol-
gende Abbildung).

Abbildung 5: Ackerzahl (BFD5L)

AT

Ausschnitt aus dem Kartenviewer des Landesamtes flir Geologie
und Bergbau - Fachanwendung Boden — BFD5L — Ackerzahl
©LGB-RLP 2025 dlI-de/by-2-0, https://www.Igb-rlp.de [Daten be-
arbeitet durch NEULAND-SAAR]

> Abruf im Oktober 2025 im Internet unter: https://Ifst.rp.deffileadmin/Ifst.rlp.de/Service/Grund_
und_Boden/Gemarkungsverzeichnis_RLP_und_EMZ_durchschittlich.pdf

4 Landesamt fiir Geologie und Bergbau, Kartenviewer, Fachanwendung Boden, im Internet unter:
https://mapclient.lgb-rlp.de/?app=Igh&view_id=17, Abruf Oktober 2025
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Die konkreten Ackerzahlen schwanken laut ALKIS-Bodenschatzung®’ zwischen 31 und 42
(siehe nachfolgende Abbildung), d.h. die Werte liegen (teil deutlich) unterhalb der durch-
schnittlichen EMZ der Gemarkung Konken von 42*® bzw. decken sich in zwei kleineren Be-
reichen mit dem Durchschnittswert.

Abbildung 6: Detaillierte Ackerzahlen innerhalb des Geltungsbereichs aus der Bodenschatzung

: —— ! St | — g g <l
Ausschnitt aus dem Kartenviewer des Landesamtes fiir Vermessung und Geobasisinformation - Lie-
genschaften - Bodenschatzung - ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP<2025>, dI-de/by-2-0,
www.lvermgeo.rip.de [Daten bearbeitet durch NEULAND-SAAR]

Es ist demnach davon auszugehen, dass die Flachen des Plangebietes in der Gesamtbe-
trachtung zu den ertragsschwacheren Standorten zu zahlen sind. Dies wird dadurch besta-
tigt, dass nach derzeitigem Stand der gesamte raumliche Geltungsbereich im Rahmen der
derzeit laufenden FNP-Gesamtfortschreibung als Sonderbauflache mit der Zweckbestim-
mung FFPV dargestellt werden soll. Im Rahmen der FNP-Fortschreibung werden die land-
wirtschaftlichen Belange bertcksichtigt.

Das natlrliche Ertragspotenzial wird im Kartenviewer des Landesamtes fiir Geologie und
Bergbau fur das gesamte Gebiet mit ,mittel“ angegeben (siehe nachfolgende Abbildung).

Abbildung 7: natiirliches Ertragspotenzial (BFD5L)

PR ﬁ i ™
L § g -
Woo S

Ausschnitt aus dem Kartenviewer des Landes-
amtes fir Geologie und Bergbau - Fachanwen-
dung Boden — BFDS5L -—natirliches Ertragspo-
tenzial ©LGB-RLP 2025 dl-de/by-2-0,
https://www.lgb-rlp.de [Daten bearbeitet durch
NEULAND-SAAR]

Die Bedeutung des betroffenen Gebietes flr die landwirtschaftliche Nutzung liegt demnach
bezlglich der natirlichen Nutzungseignung im mittleren Bereich. In dem im Internet abrufba-

" Bodenschatzung aus ALKIS im Geoportal- GDI-RP, Abruf Oktober 2025 unter:
www.geoportal.rlp.de/map?LAYER|visible]=1&LAYER[querylayer]=1&WMC=11721

“8 Abruf im Oktober 2025 im Internet unter: https://Ifst.rip.de/fileadmin/Ifst.rlp.de/Service/Grund_
und_Boden/Gemarkungsverzeichnis_RLP_und_EMZ_durchschittlich.pdf
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ren Kartenwerk BFD5 L (Bodenflachendaten der landwirtschaftlichen Nutzflache) im Karten-
viewer des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau*® wird dem Boden des Plangebietes bei
der Gesamtbewertung der Bodenfunktionsbedeutung bezlglich der landwirtschaftlichen Nut-
zung ein geringer Wert (Stufe 2) zugeordnet (siehe nachfolgende Abbildung).

Abbildung 8: Bodenfunktionsbewertung (BFD5L)

logie und Bergbau - Fachanwendung Boden- BFD5Lf- Boden-
funktionsbewertung©LGB-RLP 2025 dI-de/by-2-0,
https:/www.lgb-rlp.de [Daten bearbeitet durch NEULAND-
SAAR]

Bezuglich der landwirtschaftlichen Nutzung kommt dem Solarparkgebiet demnach insgesamt
betrachtet eine geringe Bedeutung zu. Dies wird dadurch bestétigt, dass die Gemarkung
Konken inkl. Plangebiet gemaR der Neuabgrenzung 2020 zu den benachteiligten Gebieten
(ELER B) zahlt (1 - biophysikalische Kriterien).

Von einer besonderen Bedeutung des Plangebietes flr die Landwirtschaft, die einer der im
Uberragenden offentlichen Interesse liegenden und der 6ffentlichen Sicherheit dienenden So-
larenergienutzung entgegenstehen konnte, ist daher bezuglich der naturlichen Standortge-
gebenheiten nicht auszugehen.

Das Plangebiet wird von drei Feldwirtschaftswegen gequert, die unbefestigt als Wiesenweg
ausgebildet sind. Der im zentralen Bereich des Plangebiets liegende Weg wird zur Schaffung
einer Querungsméglichkeit aus einer Uberplanung und auch von der Umzéunung des Solar-
parks ausgenommen. Dieser wird auch nach Realisierung des Solarparks frei zuganglich
sein, so dass dessen Nutzung auch zukulnftig gewahrleistet bleibt.

Die beiden innerhalb des Geltungsbereichs liegenden WEA-Standorte werden im Zuge ei-
nes Repowerings des Windparks Konken zurlickgebaut und diese Bereiche in den raumli-
chen Geltungsbereich integriert. Das Repowering wird an anderer Stelle aulRerhalb des zu-
kinftigen Solarparks erfolgen.

Fur eine Erholungsnutzung steht der Geltungsbereich aufgrund der ackerbaulichen Nut-
zung nicht zur Verfiigung.

Bezlglich der unmittelbar auf der Flache stattfindenden Nutzungen ergibt sich daher kein
Konfliktpotenzial, das dem Planvorhaben entgegensteht. Dies ist insbesondere vor dem Hin-

49 5-stufige Skala von Stufe 1 (sehr geringer Bodenfunktionswert) bis Stufe 5 (sehr hoher Bodenfunk-
tionswert) beim Landesamt flir Geologie und Bergbau, Kartenviewer, Fachanwendung Boden, abruf-
bar im Internet unter: https://mapclient.Igb-rlp.de/?app=Igb&view_id=17, Abruf Oktober 2025

Planungsbiro NEULAND-SAAR 21.11.2025 30




Tt
)
pn

Umweltbericht zum BP ,Solarpark Konken Siidwest*  NEULANDI

tergrund des Uberragenden offentlichen Interesses und der Dienlichkeit der erneuerbaren
Energien (inkl. FFPVA) in Bezug auf die offentliche Sicherheit zu sehen.

8.2.1.2 Benachbarte Nutzungen

Im direkten Umfeld des Plangebietes liegen weitere_landwirtschaftliche Nutzflachen. Negati-
ve Auswirkungen gehen von der geplanten FFPVA auf diese Nutzungen nicht aus. Da die
bestehenden Wegeparzellen erhalten bleiben (s.0.), schlie3t dies auch die Erreichbarkeit der
landwirtschaftlichen Nutzflachen mit ein.

Da keine Waldflachen an den Geltungsbereich angrenzen oder im direkten Umfeld liegen,
werden die wald- und forstwirtschaftlichen Belange von den Planungen nicht tangiert.

Die dichtesten Wohnnutzungen liegen mit den dichtesten Wohnhausern des Siedlungskor-
pers von Langenbach - durch einen Waldbestand getrennt - in einer Mindestentfernung von
ca. 230 m. Ca. 450 m entfernt liegen die Betriebsgebdude des Aussiedlerhofs Zollstock.

Sowohl erhebliche visuelle als auch (lediglich baubedingte) akustische Storungen der direk-
ten Wohnumfeldqualitat werden aufgrund der ausreichend grof3en Entfernung sowie der vi-
suellen Abschirmung durch dazwischen liegende Waldbestande nicht prognostiziert. Auf-
grund der ausreichend groRen Entfernung sind bei Zugrundelegung der Angaben der
Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fiir Immissionsschutz (LAI)* auch keine die Wohnqualitat
storenden Blendwirkungen zu erwarten.

Die baubedingten Larmemissionen durch den anfahrenden Baustellenverkehr werden zeit-
lich eng begrenzt auftreten und sind nicht mit nachhaltigen Stérungen der Wohnqualitat ver-
bunden.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Wohnnutzungen gehen von dem geplanten Solarpark
daher nicht aus.

Aufgrund der im Westen bis auf eine Entfernung von ca. 70 m an das Plangebiet heranrei-
chenden L350 kénnte diese potenziell in einem sehr kurzen Streckenabschnitt von Blendwir-
kungen betroffen sein. Aufgrund der westlichen Lage bei Sudausrichtung der PV-Module
sowie des hier vorhandenen stralenbegleitenden Feldgehdlzes, das flr eine gewisse visuel-
le Abschirmung sorgen durfte, scheint dies allerdings sehr unwahrscheinlich. Durch die Nut-
zung reflexions-/blendarmer Module (z.B. Antireflexionsschicht auf den Solarzellen; Verwen-
dung spezieller Frontglaser) kdnnen Blendwirkungen minimiert, jedoch evtl. nicht ganz aus-
geschlossen werden. Im Bedarfsfall kdnnen Malinahmen zur Verhinderung von Blendwir-
kungen wie beispielsweis ein Eindrehen der Module bzw. Modultische gegenuber einer rei-
nen Sudausrichtung erfolgen.

Aufgrund der strukturellen Auspragung als vorwiegend ackerbaulich genutztes Offenland oh-
ne besondere Erlebnisqualitat hat der das Plangebiet umgebende Landschaftsraum - wie der
Geltungsbereich auch - fiir die Erholungsnutzung nur eine geringe Bedeutung. Speziell aus-
gewiesene und entsprechend ausgestattete Wanderwege (insbesondere Traumschleifen und
Premium-Wanderwege) oder landschaftsbezogene Erholungsgebiete mit erholungsspezifi-
schen Infrastrukturen oder speziellen Freizeitanlagen wie Wanderhltten oder Einkehrmog-
lichkeiten, touristischen Aussichtspunkten, speziellen Ausflugszielen, etc. fehlen im naheren,
potenziell im relevanten Einwirkungsbereich liegenden Umfeld®. Maximal werden die das
Gebiet querenden bzw. umgebenden Feldwirtschaftswege von der lokalen Bevélkerung zum
Spazierengehen, Radfahren, etc. genutzt. Dies wird auch nach Errichtung des Solarpark wei-
terhin moglich sein.

* Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen der Bund/Lander-
Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI), Beschluss der LAl vom 13.09.2012

° z.B. Deutsches Wanderinstitut: https://www.wanderinstitut.de/suche sowie outdooractive:
https://www.outdooractive.com/de/ abgerufen im Oktober 2025
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Einzige Ausnahme stellt - als offizieller Wanderweg - der im Umfeld verlaufende ,Kulinari-
scher Wanderweg HP3* dar (siehe nachfolgende Abbildung). Haufig ist der Wanderweg
durch sichtverschattende Gehdlze gesaumt. Daher sowie topographisch bedingt (groten-
teils andere Hangseiten der Hardthéhe) werden die visuellen Beeintrachtigungen durch den
zuklnftigen Solarpark eingeschrankt und abgemildert.

Die in einigen kirzeren Streckenabschnitten bestehenden Sichtbezliige werden zu keiner
Entwertung der Erholungsfunktion fuhren. Zudem bestehen durch mehrere WEA im unmit-
telbaren Umfeld bereits deutliche visuelle Vorbelastungen.

Abbildung 9: Wanderweg im Umfeld des raumlichen Geltungsbereichs
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Auszug aus der TK 25, ©GeoBasis-DE/LVermGeoRP (2025), dI-de/by-2-0,
http://www.lvermgeo.rlp.de Lizenztext unter http://www.govdata.de/dI-

de/by-2-0 [Daten bearbeitet]

Ein far die Erholung und den Tourismus besonders bedeutsames Gebiet ist von den Planun-
gen nicht betroffen. Dies wird auch dadurch deutlich, dass es sich nicht um ein im RROP
festgesetztes Vorbehaltsgebiets Tourismus und Erholung handelt.

Da das im visuellen Einwirkungsbereich liegende Gebiet sowohl aktuell als auch zukunftig in
der touristischen Inwertsetzung eine maximal untergeordnete Rolle spielt, ist daher auch be-
zuglich der Erholungsnutzung nicht mit erheblichen, dem Planvorhaben entgegenstehenden
Konflikten zu rechnen. Dies ist auch vor dem Hintergrund der bereits bestehenden bzw. ge-
planten Wind- und Solarparknutzungen im direkten Umfeld zu sehen. Durch eine solche
Konzentration von visuell grofiraumig wirkenden Nutzungen in einem bezUlglich der Erholung
weniger bedeutsamen und empfindlichen Gebiet kommt es zu einer sinnvollen und raumord-
nerisch vorgegebenen Bilindelung von Belastungen. Bislang nicht oder nur wenig belastete
Landschaftsausschnitte kbnnen dadurch geschuitzt werden.

Bezlglich der Nutzungskriterien besteht insgesamt kein relevantes Konfliktpotenzial, das
dem Planvorhaben grundsatzlich entgegenstehen kénnte.

8.2.2 Qualitatskriterien (Schutzgiiter, nach UVPG Anlage 3 - 2.2)

Bei den Schutzgltern sind die Auswirkungen auf die abiotischen Schutzglter Boden, Was-
ser, Klima und Luft, die biotischen Schutzguter Tiere und Pflanzen sowie der Flachenver-
brauch zu bertcksichtigen. Daneben sind potenzielle Auswirkungen auf den Menschen, die
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Landschaft inkl. landschaftsbezogener Erholungsfunktion, das kulturelle Erbe sowie sonstige
Sachgter zu beachten.

Bei der Bewertung der einzelnen Schutzgiter hinsichtlich ihrer Beeintrachtigung durch den
vorgesehenen Eingriff wird unterschieden zwischen erheblichen Beeintrachtigungen (eB)
und erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS). Die Bewertung der Beein-
trachtigungsintensitat ist dabei abhangig von der Bedeutung der Funktionen des jeweiligen
Schutzguts (schutzgutbezogene Wertstufen von 1 (sehr gering) bis 6 (hervorragend)) sowie
der Intensitat der vorhabenbezogenen Wirkungen (Wirkungsstufen | (gering) bis Il (hoch)).
Hierbei werden die Kriterien und der Bewertungsrahmen (nach Anlage 7.2) sowie die Bewer-
tungsmatrix (siehe nachfolgende Abbildung) des Praxisleitfadens zur Ermittlung des Kom-
pensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz herangezogen.

Die Beurteilung der Wirkintensitat orientiert sich dabei an der Starke, Dauer und Reichweite
des Eingriffs in Relation zur Empfindlichkeit des jeweils betroffenen Schutzgutes gegenuber
den Eingriffswirkungen.

Abbildung 10: Matrixtabelle zur Bewertung der Beeintrachtigungserheblichkeit

Tab. II: Matrixtabelle eB und eBS — Zuordnung der Schutzgiter (nach BKompV-E, 2013)

Bedeutung der Intensitat der vorhabenbezogenen Wirkungen /
Funktionen des Wirkungsstufe

jeweiligen

Schutzgutes nach I I n

Wertstufen gering mittel hoch
1 Sehr gering -- -- eB

2 Gering -- eB eB

3 Mittel eB eB eBS
4 Hoch eB eBS eBS
5 Sehr hoch eBS eBS eBS
6 Hervorragend eBS eBS eBS

-- - keine erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten, d. h. kein Eingriff

eB . erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten,
d. h. Kompensation durch Integrierte Biotopbewertung

eBS > erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere zu erwarten,
d. h. ggr. weitere, schutzgutbezogene Kompensation erforderiich|

Quelle: Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz - Standardisiertes Bewer-
tungsverfahren gemaR § 2 Abs. 5 der LKompVO

8.2.2.1 Flachenverbrauch

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst eine Flache von insgesamt ca.
12,49 ha und soll als ,Sonstiges Sondergebiet - Photovoltaikanlage“ festgesetzt werden.
Das Plangebiet umfasst fast ausschlie3lich Ackerflachen. Kleinflachig liegen die Fundamente
von zwei der derzeitigen WEA-Standorte des Windparks Konken inkl. geschotterter, teilweise
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heckengesaumter Kranstellflachen sowie einer kleinflachigen Wiese innerhalb des Solar-
parkgebietes. Die WEA werden im Rahmen des Windpark-Repowerings vollstandig zurlck-
gebaut und es werden an anderer Stelle auRerhalb des Geltungsberiech neue WEA errich-
tet.

Innerhalb des Sondergebietes ermdglicht der Bebauungsplan eine maximal mogliche Ver-
siegelung von 2.500 m2. Auf weiteren maximal 2.000 m? grof3en Flachen ist die Anlage von
wasserdurchlassigen Zuwegungen und Zufahrten erlaubt. Neben dieser Flacheninan-
spruchnahme durch Uberbauungen und Betriebswege finden durch die Uberstellung/Uber-
deckung mit PV-Modulen eine technische Uberpréagung sowie Beschattungen statt. Die ma-
ximal mégliche Uberbauung/Uberschirmung mit PV-Modulen wird auf 65 % des Sonderge-
biets, d.h. auf maximal ca. 8,11 ha begrenzt.

Neben dem direkten Flachenverbrauch kommt es durch die zukunftig vorgesehene ganzfla-
chige Umwandlung der derzeitigen Ackerflachen bzw. der WEA-Standorte in extensives
Grunland zu Umnutzungen. Im Vergleich mit der aktuellen intensiven Ackernutzung ist dies
mit einer Okologischen Aufwertung verbunden. Dies gilt insbesondere fur die aus Arten-
schutzgrinden sowie zur Schaffung einer Querungsmaglichkeit des Solarparkgebiets von ei-
ner Uberbauung und Moduliiberstellung ausgesparten Freiflachen (ca. 0,97 ha).

Innerhalb des raumlichen Geltungsbereichs kommen mit Ausnahme der WEA-Fundamente
und geschotterten Kranstellflachen derzeit unversiegelte Flachen vor. Die den groften Teil
des Solarparkgebiets ausmachende Ackernutzung fuhrt allerdings zu einer deutlichen an-
thropogenen Uberpragung mit deutlich veranderten Bodenbedingungen.

In der folgenden Tabelle sind die im Zusammenhang mit dem geplanten Solarpark verur-
sachten Flacheninanspruchnahmen dargestellt.

Tabelle 1: Flacheninanspruchnahme

Art der Flacheninanspruchnahme ungefahre Flache [ca. m?]
Sondergebiet ,,Photovoltaik“ 124.900
davon:

maximale Versiegelung 2.500

maximal mogliche Anlage von wasserdurchlassi- 2.000

gen Wegen

maximal moglicher von Modulen Uberdeckter Be- 76.685

reich ohne versiegelte Fldchen (maximal 65 %, ab-
zuglich 4.500 m? Versiegelung und Wege)

Flache ohne Moduliiberdeckung/Uberbauung 43.715
(mindestens 35 %)

davon:

Streifen zwischen und randlich der Modulrei- 34.025
hen

Von Uberbauung/Uberstellung ausgesparte 8.100
Flachen: Freibereiche fur Feldlerche

Offenhaltung eines Querungskorridors 1.590

Gesamt 124.900
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Bewertung:

Auf den Flachen mit Uberbauung/Vollversiegelung kommt es neben dem Verlust von Le-
bensraum fiur Pflanzen und Tieren zum Verlust von Boden mit all seinen Speicher-, Regler-
und Lebensraumfunktionen. Die Bereiche mit wasserdurchlassigen Wege stehen - wenn
auch eingeschrankt - weiterhin als Lebensraum flr Pflanzen und Tiere zur Verfligung und
auch einige Bodenfunktionen (v.a. Versickerung) werden weiterhin tbernommen.

Grundsatzlich gilt, dass nur eine begrenzte nachhaltige Verfugbarkeit von offenem Boden
besteht und aufgrund des herrschenden Flachendrucks auf unversiegelte Flachen eine hohe
Empfindlichkeit gegentber Flachenverlust besteht. Der Flachenverbrauch wird daher durch
die Vorgabe der maximal mdglichen Moduliberstellung von 65%, einer Versiegelung von
maximal 2.500 m? sowie des maximalen Umfangs von wasserdurchlassigen Wegen von
2.000 m? auf das Notwendigste beschrankt.

Die vorgegebene Umnutzung von derzeit grof3tenteils Ackerflachen in extensives Grunland
ist im Vergleich mit der aktuellen Situation mit einer 6kologischen Aufwertung verbunden.

Auch unter Berucksichtigung der negativen Effekte durch die Moduliberdeckung geht das
Plangebiet nicht als Lebens- und Funktionsraum flr Tiere und Pflanzen verloren und Gber-
nimmt auch weiterhin vielfaltige Funktionen fir die abiotische und biotische Ausstattung des
Naturhaushaltes. Zudem ist eine - wenn auch eingeschrankte - landwirtschaftliche Nutzung
moglich (im Rahmen von Ausgleichsmalinahmen wird hier eine extensive Grinlandnutzung
vorgegeben).

Innerhalb des kompletten Plangebietes kommt es zu baubedingten temporaren Flachenin-
anspruchnahmen, die allerdings mit keinen nachhaltigen Anderungen des Naturhaushaltes
verbunden sind.

Eine betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme bringt der zukilnftige Solarpark nicht mit
sich.

Auf die 6kologische Bedeutung der betroffenen Flachen beziglich der verschiedenen
Schutzguter sowie die Intensitat der vorhabenbezogenen Wirkungen wird in den nachfolgen-
den Kapiteln naher eingegangen.

8.2.2.2 Beschreibung und Bewertung der Funktionen des Plangebietes fur
Naturraum, Relief und Geologie

Das Solarparkgebiet ist naturrdumlich gesehen Teil des ,Kuseler Berglandes® (193.3), eine
Untereinheit des ,Nordpfalzer Berglandes” (193) als Teillandschaft des Saar-Nahe-Berg- und
Higellandes (D 52). Der Naturraum zeigt sich als kollin gepragte, offenlandbetonte, aber in
vielen Bereichen reich strukturierte Mosaiklandschaft. Der Naturraum ist durch ein lebhaft
gekammertes Relief gepragt. Offenland ist sowohl entlang der Taler als auch auf Kuppen
und Hangen zu finden, immer wieder unterbrochen durch ein enges Netz an Waldern. Bei
den Siedlungen, die meist dorflich gepragt sind, handelt es sich haufig um Talsiedlungen.>?

Das Plangebiet umfasst fast ausschlielich gro3flachig ackerbaulich genutzte Flachen. Diese
setzen sich nach Stden und Norden grolflachig weiter fort, teilweise sind Wiesen eingela-
gert. Der direkte Geltungsbereich ist mit Ausnahme der die geschotterten Kranstellflachen
der beiden WEA-Fundamente umgebenden Strauchhecken gehdlzfrei und sehr strukturarm
ausgebildet.

52 https://geodaten.naturschutz.rlp.de/landschaften_rlp/landschaftsraum.php?Ir_nr=193.3, Abruf Okto-
ber 2025
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Vor allem in Richtung Norden handelt es sich bei dem betroffenen Landschaftsraum grofiten-
teils um strukturarme Flachen mit nur vereinzelt eingelagerten, teilweise wegbegleitenden
Geholzstrukturen. Lediglich nach Westen, Sudwesten und Sidosten sind im Bereich von
steileren Talhangen kleinere Waldbestande und Geholzstrukturen vorhanden. Der Planungs-
raum gehort nicht zu den Landschaftsteilen, die besonders pragend oder typisch und daher
bedeutsam fiur die Auspragung des Naturraums sind. Insbesondere zahlt der betroffene
Landschaftsraum nicht zu den landesweit bedeutsamen Kulturlandschaften.

Die natlrlichen Reliefbedingungen des Solarparkgebietes sind durch die Lage auf dem siid-
und sudwestexponierten Oberhang der bis auf ca. 412 m UNN aufragenden ,Harzhdhe® ge-
pragt. Das Plangebiet fallt in Kuppenlage von etwa 410 m UNN auf etwa 380 m UNN an den
angrenzenden Oberhangen ab. Die Reliefbedingungen sind gréftenteils moderat. Vor allem
im Kuppenbereich herrschen fast ebene Verhaltnisse (<5%). GroRtenteils liegen die Hang-
neigungen zwischen 10-20 %. Im &aulersten westlichen Randbereich zum Tal des Ohm-
bachs hin, welcher westlich des Plangebiets jenseits der L 350 verlauft, sowie im auliersten
Ostlichen Teil des Geltungsbereichs in Richtung des Schlangenbachtals werden die Nei-
gungsbedingungen mit 20-30 % etwas steiler. (siehe nachfolgende Abbildung™)

Abbildung 11: Hangneigung im Plangebiet in %
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Ausschnitt aus dem Kartenviewer des Landesamtes fur
Geologie und Bergbau - BFD5W — Hangneigung in %
©LGB-RLP 2025 dlI-de/by-2-0, https://www.|gb-rlp.de [Daten
bearbeitet]

Besonders auffallende, pragende Landschaftselemente oder kulturell bedeutsame Oberfla-
chenformen wie beispielsweis landschafspragende Abbruchkanten sind im Plangebiet nicht
zu finden.

Die geologische Untergrundschicht bilden im Plangebiet laut der geologischen Ubersichts-
karte 1:300.000>* die Gesteinsdecken des Rotliegend der Unteren Glan-Subgruppe (rgu). Im
Bereich des Plangebietes stehen demnach voraussichtlich oberflachennah Sedimentgestei-
ne des Rotliegend an. Stellenweise kénnen vulkanische Einschaltungen vorkommen.

Spezielle erdgeschichtliche oder aufgrund ihrer Seltenheit, Eigenart oder Asthetik bedeutsa-
me Geotope wie Felsformationen, Gesteinsaufschlisse, Steinbriiche, Héhlen, Schluchten,

*% https://www.geoportal.rlp.de/map?LAYER|visible]=1&LAYER[querylayer|=1&LAYER[zoom]=
1&LAYER[id]=54357 Abruf im Internet Oktober 2025

> Landesamt fiir Geologie und Bergbau, Kartenviewer, Fachanwendung Geologie, im Internet unter:
https://mapclient.lgb-rlp.de, Abruf Oktober 2025
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etc. sind im Gebiet nicht vorhanden, so dass die Empfindlichkeit und Schutzwirdigkeit des
Eingriffgebietes bezlglich der Geologie als gering zu bewerten sind.

Die Bedeutung, Empfindlichkeit und Schutzwirdigkeit des Gebietes beziglich Naturraum,
Relief und Geologie wird als gering bewertet (Wertstufe 2).

Relevante optische Stérung der groRrdumigen naturrdumlichen Situation, eine Uberpra-
gung der natlrlichen Reliefbedingungen oder geologische Veranderungen sind mit dem
Solarparkvorhaben nicht verbunden.

Ein dem Planvorhaben entgegenstehendes Konfliktpotenzial ergibt sich bezlglich Natur-
raum, Relief und Geologie nicht.

Erhebliche Beeintrachtigungen, insbesondere erhebliche Beeintrachtigungen besonderer
Schwere (eBS) kdnnen bezlglich Naturraum, Relief und Geologie ausgeschlossen werden.
Ein spezieller Kompensationsbedarf besteht nicht.

8.2.2.3 Boden

8.2.2.3.1 Beschreibung und Bewertung der Funktionen des Plangebietes fiir den Bo-
den

Als Grundlage zur Beurteilung der Schutzwirdigkeit und Empfindlichkeit der betroffenen Bo-
den sowie zur Bewertung der Bedeutung der Bodenfunktionen werden u.a. die Broschire
des Ministeriums flr Umwelt und Forsten ,Ermittlung besonders schutzwiirdiger und schutz-
bedurftiger Boéden® (2005), das 2016 vom Landesamtes flir Geologie und Bergbau (LGB)
herausgegebene Themenheft 1 ,Vorsorgender Bodenschutz — Bodenfunktionsbewertung fir
die Planungspraxis“ des rheinland-pfalzischen sowie die darauf basierende Bodenfunktions-
bewertung gemafll Rundschreiben des Rheinland-pfalzischen Ministeriums flir Umwelt,
Energie, Ernahrung und Forsten vom 8. Juni 2016 zum Vollzug des Bodenschutzrechts her-
angezogen. Auf den Bodenschutz speziell bei Bau und Betrieb von PV-Freiflachenanlagen
geht u.a. die Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Bodenschutz (LABO) in ihrer Arbeitshilfe
.Bodenschutz bei Standortauswahl, Bau, Betrieb und Rickbau von Freiflachenanlagen fir
Photovoltaik und Solarthermie®, Stand 28.02.2023 (LABO-Projekt B 5.22)*° umfassend ein.
Die dortigen Aussagen und Vorgaben flie3en in die Bewertung des Schutzgutes Boden so-
wie insbesondere bei der Beriicksichtigung der Belange des vorsorgenden Bodenschutzes
bei den vorgegebenen Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen im spateren Kapitel 12
mit ein.

Das primare Bewertungskriterium fir den Wert des Bodens ist sein Naturlichkeitsgrad (im
Sinne von nicht oder wenig vom Menschen beeinflusst). Die Bedeutung natirlich gewachse-
ner Boéden ist generell als hoch einzustufen, da der Boden hinsichtlich seiner vielfaltigen na-
trlichen Funktionen (Speicher-, Filter-, Puffer- und Lebensraumfunktion) nicht ersetzbar ist.
Daneben spielt aber auch die Seltenheit des Bodentyps und das Biotopentwicklungspotenzi-
al (Extremstandorte als Lebensraum fir seltene Pflanzen und Tiere) eine Rolle. Neben den
naturlichen Funktionen als Lebensgrundlage und Lebensraum fir Menschen, Tiere, Pflanzen
und Bodenorganismen, Bestandteil des Naturhaushalts (insbesondere beziiglich Wasser-
und Nahrstoffkreislauf) sowie als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche Ein-
wirkungen (insbesondere auch zum Schutz des Grundwassers) ist ein eventuell sehr hoher
Erflllungsgrad der Gbrigen Bodenfunktionen im Sinne des § 2 Abs. 2 BodSchG zu berick-
sichtigen. Neben der Bedeutung flir konkurrierende Flachenanspriiche wie z.B. fur Siedlung
und Erholung sowie die land- und fortwirtschaftliche, aber auch wie im konkreten Fall die

% abrufbar im Internet unter: https://www.labo-deutschland.de/documents/LABO-
Arbeitshilfe_FFA_Photovoltaik_und_Solarthermie.pdf Abruf Oktober 2025
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photovoltaische Nutzung ist das eventuelle Vorkommen von Rohstoffen sowie die Funktion
des Bodens als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte zu nennen.

Laut der Bodenkarte BFD50°® kommen im Plangebiet iiberwiegend ,Béden aus solifluidalen
Sedimenten“ (Regosol aus flachem 16ss- und grusfihrendem Schluff (Hauptlage) tber grus-
fihrendem Schluff (Basislage) Uber tiefem Schuttschluff aus Silt- und Tonstein (Karbon bis
Rotliegend) vor. Der sldliche Bereich des Plangebiets wird von der Bodenformgesellschaft
,B0den aus gravitativ bewegten Sedimenten und Bdden Uber Festgestein“ (Regosol aus fla-
chem Grussand (Holozan) Gber Sandschutt aus Sandstein (Karbon bis Rotliegend)) gepragt.

Bei den groBmalstabigen Karten zu Bodeneigenschaften und -funktionen auf Grundlage der
Bodenschatzung (BFD5L - Bodenflachendaten landwirtschaftlicher Nutzflachen)® wird als
Bodenart im Plangebiet zum ganz Uberwiegenden Anteil ,sandiger Lehm® (sL), im duRersten
Osten ,stark lehmiger Sand“ (SL) angegeben. Der durchwurzelbare Bodenraum liegt groR-
tenteils im Bereich zwischen 30 cm und 70 cm und Kleinflachig im duBersten Osten des
Plangebietes zwischen 70 cm und 100 cm.

Die Bodenbedingungen der das Plangebiet umfassenden Ackerflache sind aufgrund der
langjahrigen ackerbaulichen Bewirtschaftung durch die damit verbundenen regelmafigen
Stérungen des natirlichen oberen Bodengefluges durch Befahren, Pfligen und Umgraben
sowie den Eintrag von Dinger, Pestiziden, etc. als anthropogen vorbelastet und deutlich
Uberpragt einzustufen. Dies gilt im Speziellen auch fur die beiden innerhalb des Geltungsbe-
reichs liegenden WEA-Standorte mit voll versiegelten Fundamten und geschotterten Kran-
stellflachen, die zu den anthropogen vollig Uberpragten Bodenbereichen zu zahlen sind.

Fir den Gberwiegenden Teil des Plangebiets wird, da es sich um offenen Boden handelt, der
- wenn auch im eingeschrankten Umfang - eine Vielzahl an Bodenfunktionen wahrnehmen
kann, wird der Natiirlichkeitsgrad trotz der deutlichen mit mittel bewertet. Im Bereich der
WEA-Standorte liegt der Naturlichkeitsgrad im (sehr) geringen Bereich.

Dem Boden kommt eine wichtige Funktion als Lebensraum flr Pflanzen zu. Diese wird zum
einen Uber das Kriterium Standorttypisierung fur die Biotopentwicklung und zum anderen
beim Kriterium Ertragspotenzial des Bodens, das bezliglich der landwirtschaftlichen Nutzung
bedeutsam ist, abgebildet. Bei der Standorttypisierung fur die Biotopentwicklung (BFD50) ist
das Plangebiet grotenteils als Standort mit ,mittlerem Wasserspeicherungsvermégen und
mit schlechtem bis mittleren naturlichen Basenhaushalt® angegeben, d.h. dem gréfiten Teil
des Plangebiets kommt als Standort mit ausgeglichenem Wasserhaushalt eine mittlere Be-
deutung zu. Ein natlrlicherweise besonderes Entwicklungspotenzial besteht demnach nicht.
Der sudliche Bereich des Plangebietes ist als ,physiologisch sehr trockener Standort mit
schlechtem bis mittlerem natlrlichen Basenhaushalt® dargestellt, woraus sich ein bei naturli-
chen Bedingungen erhohtes standdrtliches Biotopentwicklungspotenzial, d.h. ein naturli-
cherweise hohes bodenburtiges Potenzial zur Entwicklung wertvoller und schutzenswerter
Pflanzenbestande ableiten lasst. Aufgrund der ackerbaulichen Nutzung kommt dieses Po-
tenzial aktuell jedoch nicht zum Tragen.

Zur Beurteilung der naturlichen, bodenbezogenen Ertragsbedingungen wird das Ertragspo-
tenzial (Schatzung der Bodenbonitat unter Berlicksichtigung der nutzbaren Feldkapazitat,
d.h. des pflanzenverfligbaren Wassers im Boden) herangezogen. Das Ertragspotenzial wird
im Plangebiet zum ganz Uberwiegenden Teil mit mittel, sehr kleinflachig im aufllersten Osten
als hoch bewertet (BFD5L). Aus Sicht der Landwirtschaft sind die betroffenen Boden daher
insgesamt gesehen von mittlerem Wert.

Die Feldkapazitat als Kennwert flr die Wasserspeicherfahigkeit eines nattrlich gelagerten
Bodens, Uber die sich die Funktion des Bodens im Wasserhaushalt ableitet, wird im Karten-
viewer (BFD5L) fir das komplette Gebiet als gering, die nutzbare Feldkapazitat, d.h. der Tell

% Landesamt fir Geologie und Bergbau, Kartenviewer, Fachanwendung Boden, im Internet unter:
https://mapclient.lgb-rlp.de, Abruf Oktober 2025
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der Feldkapazitat, der flr die Vegetation verfligbar ist, als mittel dargestellt. Eine besondere
Bedeutung ergibt sich daher diesbeztiglich nicht.

Das Nitratrickhaltevermogen - als Kriterium zur Funktion des Bodens als Abbau-, Aus-
gleichs- und Aufbaumedium - liegt laut Kartenviewer (BFD50) im geringen, im Siden im sehr
geringen Bereich.

Bei der zusammenfassenden Gesamtbewertung der natiirlichen Bodenfunktionen wer-
den im Kartenviewer des Landesamtes flir Geologie und Bergbau (BFD5L) die vier oben be-
schriebenen Einzelbewertungen Standorttypisierung fur die Biotopentwicklung, Ertragspo-
tenzial, Bodenwasserspeicherungsvermogen sowie Nitratrickhaltevermdgen zu einer ,Ge-
samtfunktionalen Bodenbewertung“ subsummiert und nach ihnrem Funktionserfillungsgrad in
5 Stufen von sehr gering bis sehr hoch fir den jeweiligen Boden ausgewiesen. Flr den
Grol¥teil des Plangebiets wird der Erfullungsgrad der aggregierten Bodenfunktionen als ge-
ring (Stufe 2) eingestuft. Ein kleiner dstlicher Teilbereich des Plangebiets wird als mittel (Stu-
fe 3) bewertet (siehe obige Abbildung 8, Seite 30).

Da es sich um offenen, unversiegelten Boden handelt, kommt diesem grundsatzlich eine all-
gemeine Bedeutung zu. Bezuglich der Vielfalt von Bodentypen und Bodenformen wird die
Wertigkeit des Bodens daher als mittel, d.h. als von allgemeiner Natur eingestuft (bei starker
Vorbelastung infolge der ackerbaulichen Nutzung). Im Bereich der WEA-Standorte liegt der
Wert aufgrund der vélligen Uberpragung im (sehr) geringen Bereich.

Besondere reliktische oder fossile Boden, kultur- oder erdgeschichtlich bedeutsame Boden-
zeugnisse oder archaologische Besonderheiten/Geotope sind innerhalb oder im Umfeld des
Eingriffsgebietes nicht bekannt. Ein besonders hoher Erflillungsgrad bezlglich der Funktion
als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte kommt den betroffenen Béden daher nicht zu.
Bezliglich der wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen, kulturhistorischen und landeskundli-
chen Bedeutung wird daher die Auspragung der betroffenen Béden als gering bewertet.

Im Kartenviewer des Landesamtes flr Geologie und Bergbau wird unter dem Punkt ,Roh-
stoffgeologie“ (wfs) bei der Ubersichtskarte der oberflachennahen Rohstoffe kein Treffer
angezeigt. Oberflachennahe vulkanische Festgesteine treten erst Ostlich des Geltungsbe-
reichs jenseits der K 19 auf. Um eine Vorschlagsflache fur die Darstellung im ROP als Roh-
stoffsicherungsflache handelt es sich dementsprechend nicht. Dem Eingriffsgebiet kommt
keine Bedeutung bezlglich abbauwlrdiger Rohstoffvorkommen zu. Die Bedeutung wird
diesbezlglich mit gering bewertet.

Die betroffenen offenen Béden haben unter bodenkundlichen und erdgeschichtlichen Ge-
sichtspunkten in der Gesamtbetrachtung eine allgemeine Bedeutung und mittlere Schutz-
wardigkeit, im Bereich der WEA-Fundamente und Schotterflachen eine (sehr) geringe Be-
deutung und Schutzwurdigkeit.

Der von dem Planvorhaben betroffene Boden hat in der Gesamtbewertung
unter 6kologischen (naturliche Bodenfunktionen) sowie wissenschaftlichen, naturgeschichtli-
chen, kulturhistorischen und landeskundlichen Gesichtspunkten
unter BerUcksichtigung der intensiven ackerbaulichen Nutzungen
eine geringe bis maximal mittlere/allgemeine Bedeutung.

Dem betroffenen Boden wird - dem Praxisleitfaden folgend, dass bei Vorliegen unterschiedli-
cher wertbestimmender Merkmaler oder Kriterien eines Schutzgutes und demzufolge der
Einstufung der verschiedenen Funktionen in unterschiedliche Wertstufen die héchste ermit-
telte Wertstufe heranzuziehen ist - die Wertstufe 3 (mittlere Bedeutung) zugewiesen.

Den voll- und teilversiegelten Flachen der WEA-Standorte wird eine
(sehr) geringe Bedeutung und damit die Wertstufe 1 und 2 zugeordnet.

Planungsbiiro NEULAND-SAAR 21.11.2025 39



)

Umweltbericht zum BP ,Solarpark Konken Siidwest* _g;_ug;@(_’

Kenntnisse zu potenziell zu bertcksichtigenden Altablagerungen, Altstandorten, schadlichen
Bodenveranderungen, Verdachtsflachen oder Bodenschutzflachen liegen nicht vor. Hinweise
auf den zu beachtenden nachsorgenden Bodenschutz liegen demnach nicht vor.

Bezliglich der Bodenversickerung und der damit verbundenen Niederschlagsabflusspro-
zesse zahlt laut dem Kartenviewer des Landesamtes flur Geologie und Bergbau - Fachan-
wendung Boden - Bodenhydrologie (BOHY50)*" der groRte Teil des Geltungsbereichs zum
Prozesstyp SOF3 - Abflusstyp 4 mit stark verzégertem Oberflachenabfluss als Folge sich
langsam sattigender Flachen. Der nérdliche und sudliche Bereich des Plangebietes wird
dem Prozesstyp DP - Abflusstyp 5 zugewiesen, d.h. es findet eine Tiefensickerung in geolo-
gische Schichten statt. Um einen hochwasserrelevanten Bereich, der mafigeblich zur Hoch-
wasserbildung beitragt, handelt es sich bei dem Plangebiet demnach nicht.

Die im Plangebiet vorkommenden Ton- und Schluffsteine sind allerdings fur ihre Rut-
schungs- und Wasserempfindlichkeit bekannt, so dass im Gebiet von einer Erosionsge-
fahrdung auszugehen ist. Die potenzielle Erosionsgefahrdung des Bodens im Plangebiet,
d.h. die Empfindlichkeit des Bodens gegenlber Bodenerosion durch Wasser, deckt laut Kar-
tenviewer ,Fachanwendung Boden* des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau®® alle Ge-
fahrdungsstufen von ,sehr geringe Bodenerosionsgefahrdung® bis ,sehr hohe“ Gefahrdung
ab (siehe nachfolgende Abbildung).

Besonders im duRersten Osten sowie im Sitden des Geltungsbereichs besteht demnach ei-
ne erhdhte Gefahr von Bodenerosion, so dass bei den Planungen der vorsorgende Boden-
schutz zu bertcksichtigen ist.

Abbildung 11: Bodenerosionsgefiahrdung im Plangebiet

.keine bis sehr geringe Bodenerosionsgefdahrdung
W sehr geringe Bodenerosionsgefdhrdung
geringe Bodenerosionsgefahrdung
mittlere Bodenerosionsgefahrdung
I hohe Bodenerosionsgefshrdung
-sehr hohe Bodenerosionsgefahrdung

Ausschnitt aus dem Kartenviewer des Landesamtes flir Geologie und Bergbau — Fachanwendung Boden - Bodenerosion
ABAG O©LGB-RLP 2025 dI-de/by-2-0, https://www.lgb-rlp.de [Daten bearbeitet durch NEULAND-SAAR]

In der Rutschungsdatenbank des Landesamtes fur Geologie und Bergbau (LGB) sind im
Geltungsbereich keine Rutschungen oder Massenbewegungen dargestellt®®.

8.2.2.3.2 Bewertung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf den Boden - Konflik-
tanalyse

Da Boden nicht vermehrbar ist, ist mit dem Schutzgut Boden besonders sorgsam umzuge-
hen. In der LKompVO wird dem Schutzgut Boden dem entsprechend eine besondere Wer-
tigkeit zugewiesen.

°" Landesamt fiir Geologie und Bergbau, Kartenviewer, Fachanwendung Boden - Bodenhydrologie im
Internet unter: https://mapclient.Igb-rlp.de/?app=Ilgb&view_id=38  Abruf Oktober 2025
%% im Internet unter: http://mapclient.Igb-rip.de//?app=Igb&view_id=7 Abruf Oktober 2025
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Die wesentliche Wirkung des Vorhabens auf den Boden geht von der anlagebedingten Ver-
siegelung aus, was einen dauerhaften Verlust des bestehenden Oberbodens mit allen Re-
gelungs-, Lebensraum-, Produktions- und Nutzungsfunktionen nach sich zieht. Es kann pau-
schal festgehalten werden, dass alle Boden gegen diese Wirkfaktoren in gleichem Male
empfindlich sind und jede Form der Versiegelung grundsatzlich eine deutliche Beeintrachti-
gung des gesamten Bodenpotenzials darstellt. Die Versiegelung ist daher der héchsten Wir-
kungsstufe Il zuzuordnen.

Da die Wertigkeit des Bodens grofdtenteils der Wertstufe 3 (mittel) zugeordnet wird (im Be-
reich der WEA-Standorte der Wertstufe 1 und 2)*°, liegt gemaR der Matrixtabelle des Praxis-
leitfadens im Bereich der zuklnftig erfolgenden Versiegelungen eine Beeintrachtigung be-
sonderer Schwere (eBS) vor, d.h. diese sind funktionsspezifisch zu kompensieren (wie es
bei Versiegelungen ohnehin grundsatzlich immer notwendig ist).

Im konkreten Fall des Solarparkvorhabens kommt es faktisch nur zu einer geringfligigen
Versiegelung des Bodens. Die Versiegelungen beschranken sich auf die Verankerungen fur
die Modulhalterungen (Rammpfosten der Untergestelle) sowie den Bau von kleinflachigen
Betriebsgebauden/baulichen Anlagen (Trafogebaude, Zaunpfosten), d.h. sie treten kleinfla-
chig und punktuell auf. Davon betroffen ist durchweg anthropogen Uberpragter, im Bereich
der beiden WEA-Standorte auch bereits voll- und teilversiegelter Boden.

Im Bereich der Versiegelungen, deren Wirkintensitat der
hochsten Wirkungsstufe Il zuzuordnen ist, wird grundsatzlich eine
erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS) angenommen,
so dass sich diesbeziglich ein spezieller Ausgleichsbedarf ergibt.

Auf dem weitaus groten Teil des Eingriffsgebietes bleiben die Bodenfunktionen erhalten.
Aufgrund der Vielzahl an vorhandenen Feldwirtschaftswegen sowohl innerhalb des Vorha-
bengebietes als auch im direkten Umfeld sind keine zusatzlichen externen Erschlief3ungs-
mafRnahmen notwendig. Im Allgemeinen wird das Schutzgut Boden bei FFPVA nur geringfu-
gig beeintrachtigt.

Neben den Versiegelungen kdnnte auf den unversiegelten Flachen das gesammelt an den
Modulkanten ablaufende Wasser zu Bodenerosion und zur Ausbildung von Erosionsrinnen
fuhren. Dies gilt vor allem vor dem Hintergrund der grof¥flachig bestehenden hohen bis sehr
hohen Erosionsgefahr. Vor dem Hintergrund potenziell moglicher Bodenerosion wird der
vorsorgende Bodenschutz bei den Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen - sowohl
wahrend der Bauphase als auch bei der Bauausfihrung - im Speziellen bericksichtigt (siehe
spateres Kapitel mit Vermeidungsmafinahmen).

Im Vergleich mit der aktuellen groRflachigen Ackernutzung wird die im Gebiet aktuell vor-
handene Erosionsgefahrdung dank der zukinftig ganzjahrig geschlossenen Bodenbede-
ckung durch die vorgegebene flachige Entwicklung extensiv genutzten Grinlandes sowohl
innerhalb als auch randlich des Solarparks grundsatzlich deutlich entscharft werden, was als
positiver Effekt zu werten ist. Eine dauerhafte Begrinung bewirkt in Abflussrinnen durch die
Erhéhung der Oberflachenrauigkeit im Vergleich zu nicht begriinten Abflusswegen (wie in
grofien Teilen von Acker- v.a. Maisackerflachen) eine deutlich Abflussreduzierung und Ver-
ringerung der Abflussgeschwindigkeit. Die Abflussminderung gegenuber nicht begriinten Ab-
flusswegen wird in der Literatur auf 70% bis 90 % beziffert®.

%% um die Berechnungen zu vereinfachen, wird flichendeckend von der Wertstufe 3 ausgegangen

% 2 B. SEIBERT, S. P. und K. AUERSWALD (2020): Hochwasserminderung im landlichen Raum -
Ein Handbuch zur quantitativen Planung oder VOSS, J.,, SCHWAN, A., HEYNE, W. und N.
MULLER (2010): Erosionsschutz in reliefbedingten Abflussbahnen — Entwicklung von Umsetzungs-
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Ebenso kénnen erhebliche baubedingte Bodenbeeintrachtigungen des Bodens (inkl. Boden-
verdichtung) bei Beachtung des Bodenschutzes vermieden werden. Bei Beachtung des vor-
sorgenden Bodenschutzes liegen das Konfliktpotenzial und die Wirkintensitat sowohl bezlg-
lich Bodenerosion als auch baubedingter Beeintrachtigungen insgesamt im geringen Be-
reich. Dies ist auch vor dem Hintergrund zu sehen, dass aufgrund der zukilnftigen extensi-
ven Grinlandnutzung im Vergleich mit der aktuellen Ackernutzung die Erosionsgefahrdung
deutlich reduziert wird. Die baubedingten Beeintrachtigungen sind mit dem regelmafigen Be-
fahren der Ackerflache sowie der mit der ackerbaulichen Nutzung verbundenen Eingriffe in
das nattrliche Bodengeflige durch Pfligen, Umgraben etc. zu vergleichen.

Daneben kodnnten sich Beeintrachtigungen in den von den Modulen Uberdeckten Bereichen
infolge von Beschattung und eventuell einer Veranderung des Bodenwasserhaushaltes er-
geben. Der Bodenwasserhaushalt wird sich nur geringfugig andern, da das auf den Modulen
anfallende Regenwasser unmittelbar vor Ort zur Versickerung gebracht wird. Die Wirkintensi-
tat zusatzlicher Beschattungseffekte liegt ebenfalls im geringen Bereich. Die Mindesthohe
der zukinftigen Module Uber der Geldndeoberkante von ca. 0,8 m lasst von einer ausrei-
chenden Lichtversorgung der unter den Modulen liegenden Flachen ausgehen, so dass sich
flachig eine geschlossenen Vegetationsdecke bilden kann. Mit gréReren Veranderungen o-
der Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen infolge von Beschattung ist nicht auszugehen.

Ein spezielles, dem Planvorhaben grundsatzlich entgegenstehendes Konfliktpotenzial be-
steht bei Beachtung des vorsorgenden Bodenschutzes bezlglich des Schutzgutes Boden
nicht.

Im weitaus groften Teil des Solarparkgebietes finden keine groReren und daher im Speziel-
len zu kompensierenden Beeintrachtigungen statt.

Die Wirkintensitat der Beeintrachtigungen auf den unversiegelten Flachen wird sich
insgesamt im geringen Bereich (Wirkungsstufe 1) bewegen.
Bodenbeeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) werden bei Beachtung
der entwickelten Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen auf den unversiegelten
(inkl. von Modulen tberdeckten) Flachen nicht ausgelost.

Ein spezieller Kompensationsbedarf besteht bezlglich der unversiegelten Flachen nicht.

Aufgrund der maximal nur mittleren/allgemeinen Bedeutung des Bodens, der bestehenden
Vorbelastungen durch die agrarische Nutzung sowie die vollstdndige Bodenuberpragung im
Bereich der beiden WEA-Standorte sowie der verhaltnismaRig geringen FlachengréfRe der
Versiegelungen und damit der grundsatzlich geringen Wirkintensitat einer PV-Freiflachen-
anlage auf den Boden ist nicht mit nachhaltigen negativen Folgen fur den Naturhaushalt zu
rechnen.

Im Gegenteil wird die zuklnftige extensive Grinlandnutzung auf aktuellen Ackerflachen mit
positiven Wirkungen fir das Schutzgut Boden verbunden sein, da - neben der deutlichen
Verringerung der Erosionsgefahrdung infolge der zukinftig ganzjahrig geschlossenen Bo-
denbedeckung — die regelmafigen Stérungen des natlrlichen oberen Bodengefliges durch
Befahren, Pfligen und Umgraben wegfallen und keine Dingemittel und Pestizide mehr ein-
gebracht werden. Bei den betroffenen Ackerflachen wird die langjahrige Bodenruhe dem Bo-
den die Moglichkeit zur Regeneration schaffen.

8.2.2.4 Wasser

Die Bewertung des Schutzguts Wasser erfolgt in Orientierung an dem Praxisleitfaden abwei-
chend zu den Ubrigen Schutzgltern rein verbal-argumentativ.

strategien und -planungen fir eine natur- und bodenschutzgerechte dauerhafte Begrinung von be-
sonders erosionswirksamen Abflussbahnen. — Schriftenreihe LFULG 13
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Aus hydrologischer Sicht liegt das Solarparkgebiet im Einzugsgebiet der in die Glan entwas-
sernden Ohmbachs, ein Gewasser dritter Ordnung. Im Plangebiet und dessen naheren Um-
feld existieren keine Oberflaichengewdsser. Eine direkte Betroffenheit von Oberflachenge-
wassern kann daher ausgeschlossen werden.

Der jenseits der L 350 und K12/13 einer Minimaldistanz von ca. 440 m zum Plangebiet ver-
laufende Ohmbach sowie der sudoéstlich zum Plangebiet in einer Minimaldistanz von ca.
290 m verlaufende Schlangenbach liegen aufgrund der grofden Entfernung sowie der funkti-
onalen Trennung durch die dazwischen liegenden StraRen und Waldbestdnde unter Berlck-
sichtigung der von einem Solarpark ausgehenden Wirkfaktoren auRerhalb des Einwirkungs-
bereiches des Planvorhabens. Zu einer relevanten Veranderung des Oberflachenabflusses
aus dem Gebiet heraus Richtung Ohmbach/Schlangenbach wird es nicht kommen.

Die Bedeutung des Gebietes beziglich natlrlicher Oberflachengewassern ist ebenso wie die
die Empfindlichkeit gegenuber potenziellen Beeintrachtigungen sehr gering.

Die Betroffenheit und damit eine Beeintrachtigung von Oberflachengewassern kann ausge-
schlossen werden, da sich keine naturlichen FlieR- oder Stillgewasser im Einwirkungsbereich
des Vorhabens befinden. Ebenso wenig werden Funktionen bezilglich Hochwasserschutz
und Retention tangiert, so dass auch diesbezlglich keine Beeintrachtigungen ausgeldst wer-
den.

Die fir den Solarpark vorgesehenen Flachen liegen innerhalb des Grundwasserkorpers der
Glan (Glanl) innerhalb der Grundwasserlandschaft des Permokarbon des Pfalzer und Saar-
briicker Sattels. Geringe Durchlassigkeit und damit Grundwasserneubildung typisieren den
silikatischen Kluftgrundwasserleiter dieser Landschaft. Eine spezielle wasserwirtschaftliche
Bedeutung kommt dem Plangebiet daher nicht zu. Insbesondere handelt es sich um kein
Trinkwassergewinnungsgebiet/Wasserschutzgebiet. Die Flachen des Planvorhabens befin-
den sich weder in einem Mineral- oder Heilwassereinzugsgebiet noch kommt Thermalwasser
vor. Ebenso wenig sind Wasserfassungen betroffen.®*

Die Schutzwirkung der Grundwasseriuberdeckung wird im Kartenviewer des Landesamtes fir
Geologie und Bergbau mit mittel angegeben, d.h. es sind keine stark durchlassigen Schich-
ten betroffen, die eine besondere Bericksichtigung des Grundwasserschutzes erfordern
wurden.

Die Bedeutung der Planflachen flr das Grundwasser ist gering. Spezielle Funktionen werden
nicht ibernommen. Die Empfindlichkeit gegenlber potenziellen Beeintrachtigungen sowie
die Schutzwuirdigkeit bezluglich des Grundwasserschutzes sind gering.

Insgesamt wird die Bedeutung des Vorhabengebietes fur die Funktionen
des Schutzgutes Wasser mit gering (Wertstufe 2) bewertet.

Die geringfiigige Verringerung der fir die Infiltration von Regenwasser vorhandenen Flache
infolge der kleinflachigen Versiegelungen ist weder fir den Oberflachenabfluss noch die
Grundwasserneubildung von Bedeutung. Da das anfallende Regenwasser Uber die schrag
stehenden Module ablauft und vor Ort vollstandig und ungehindert Gber die belebte Boden-
zone versickert, der Boden weitgehend unverandert erhalten bleibt und daher dessen Versi-
ckerungsfahigkeit nicht verandert wird, wird die Grundwasserneubildungsrate trotz punktuel-
ler Versiegelungen und der Uberdeckung mit Modulen im Vergleich zur Ausgangssituation
weitgehend gleich bleiben. Eine betrachtungsrelevante Reduzierung der Grundwasserneu-

® | andesamt fiir Geologie und Bergbau, Kartenviewer, Fachanwendung Hydrogeologie, im Internet
unter: https://mapclient.lgb-rlp.de/?app=Igb&view_id=38, Abruf Oktober 2025
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bildung und damit eine quantitative Veranderung des Grundwassers sind demzufolge nicht
zu erwarten. Zu Tiefbaumalnahmen, die eine Grundwasserabsenkung verursachten kénn-
ten, oder zu Grindungen in einem Bereich mit hoch anstehendem Grundwasser wird es
nicht kommen. Dadurch verursachte Beeintrachtigungen sind daher ebenfalls nicht zu be-
firchten.

Da von dem geplanten Vorhaben bei sachgemaRem Umfang mit wassergefahrdenden Stof-
fen keine Grundwassergefahrdung durch das Einbringen von Schadstoffen ausgeht, sind
auch bezuglich einer potenziellen Schadstoffbelastung des Grundwassers Beeintrachtigun-
gen auszuschlieRen. Zu qualitativen Beeintrachtigungen des Grundwassers wird es dem-
nach ebenfalls nicht kommen.

Insgesamt wird die Wirkintensitat der bau-, anlagen- und betriebsbedingten Beeintrachti-
gungen des Schutzgutes Wasser als gering eingestuft (Wirkungsstufe 1).
Eine erhebliche Beeintrachtigung - insbesondere eine Beeintrachtigung besonderer Schwere
(eBS) - kann ausgeschlossen werden.
Die Notwendigkeit einer speziellen funktionsspezifischen Kompensation besteht nicht.

Im Gegenteil wird die Umwandlung der aktuellen Ackernutzung in extensive Grinlandnut-
zung wahrend der Zeit der Photovoltaiknutzung mit positiven Wirkungen auf das Schutzgut
Wasser verbunden sein, da keine Diingemittel und Pestizide mehr eingebracht werden.

Spezielle Anforderungen bezlglich des Hochwasserschutzes bestehen nicht.

Zur Berlcksichtigung der wasserwirtschaftlichen Belange werden die die vom Land
Rheinland-Pfalz veréffentlichten Hochwassergefahren- und risikokarten sowie Starkregenge-
fahrenkarten bericksichtigt.

Auf der Basis der Hochwassergefahren- und -risikokarten des LfU Rheinland-Pfalz®* kom-
men dem Plangebiet keine besonderen Funktionen bezlglich des Hochwasserschutzes
oder fur den Niederschlags-Abflusshaushalt (Retentionsfunktion) zu, ebenso wenig besteht
eine spezielle Hochwassergefahrdung oder ein spezielles Hochwasserrisiko. Um ein verbind-
lich festgesetztes oder nachrichtliches Uberschwemmungsgebiet, bei dem die Hochwas-
ser-/Uberflutungsgeféhrdung im Speziellen zu beriicksichtigen wére, handelt es sich nicht,
ebenso wenig ist ein Risikogebiet auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten oder ein wei-
teres Uberschemmungsgefahrdetes Gebiet betroffen. Eine besondere Betrachtungsrelevanz
oder besondere Anforderungen bestehen demnach bezlglich Hochwasserschutz/Retention
nicht.

Gemal der im Wasserportal des rheinland-pfalzischen Landesamtes fur Umwelt abrufbaren
Sturzflutgefahrenkarten® besteht im Plangebiet weder bei ,auRergewdhnlichen noch bei
,extremen® Starkregenereignissen eine im Speziellen zu berucksichtigende Sturzflutenge-
fahr. In den auflersten Randbereichen verlaufen zwar entlang einiger Wege in sehr kurzen
Streckenabschnitten einige Abflussrinnen, die sich bei extremen Starkregenereignissen bis
zu einer Wassertiefe von maximal 10 cm ausbilden kénnen, der raumliche Umfang liegt al-
lerdings lediglich im marginalen Bereich, so dass keine spezielle Betrachtungsrelevanz be-
steht.

Davon unabhangig wird die Umwandlung der aktuellen Ackernutzung in extensives Griinland
wahrend der Zeit der Photovoltaiknutzung zu einer allgemeinen Entscharfung der Situation
fuhren.

%2 Hochwassergefahren- und -risikokarten des LfU Rheinland-Pfalz unter:
https://hochwassermanagement.rip.de/unsere-themen/was-macht-das-land/hochwassergefahren-und-
risikokarten, Abruf Oktober 2025

% Abrufbar im Internet unter:
https://wasserportal.rlp-umwelt.de/auskunftssysteme/sturzflutgefahrenkarten Abruf Oktober 2025

Planungsbiro NEULAND-SAAR 21.11.2025 44



Tt
)
pn

Umweltbericht zum BP ,Solarpark Konken Siidwest*  NEULANDI

8.2.2.5 Gelandeklima/Luft

Der komplette Geltungsbereich zahlt mit seinen Offenlandflachen zu den Freiland-Klimato-
pen, die durch extremere Tagesgange der Temperatur und nachtliche Kaltluftproduktion ge-
pragt sind. Infolge des Planvorhabens kommt es daher zu einem Verlust an Flache fir die
Kaltluftproduktion.

Eine Planungsrelevanz konnte sich ergeben, wenn es sich bei dem betroffenen Gebiet um
einen Kalt- oder Frischluftproduktionsraum mit klimatischer oder lufthygienischer Ausgleichs-
funktion handelt. Aufgrund der landlichen Lage ohne gréRere klimatisch oder lufthygienisch
belastete Gebiete im Umfeld kommt dem Eingriffsgebiet keine bedeutsame klimatische Aus-
gleichsfunktion zu. Ebenso wenig Ubernimmt das Vorhabengebiet spezielle lufthygienische
Funktionen.

Eine spezielle Klimaschutzfunktion als Treibhausgassenke/-speicher kommt dem Gebiet
nicht zu.

Die Empfindlichkeit gegenuber zusatzlichen Luft-Belastungen oder gelandeklimatischen Be-
eintrachtigungen und demnach die Bedeutung und Schutzwirdigkeit des Eingriffgebietes
bezuglich klimadkologischer und lufthygienischer Funktionen ist gering (Wertstufe 2).

Von der geplanten PV-Freiflachenanlage gehen - bis auf die in einem vernachlassigbaren
Bereich liegenden Emissionen wahrend der Bauarbeiten - weder lufthygienische Belastun-
gen aus, noch sind groflraumigere klimarelevante Auswirkungen zu erwarten, da dem Plan-
gebiet keine besondere gelandeklimatische oder lufthygienischen Ausgleichsfunktion zu-
kommt. Die lokalklimatischen Veranderungen infolge der Uberstellung mit Modulen liegen
zudem in einem geringen, vernachlassigbaren Bereich. Zudem ist durch die Aufstanderung
der Modultische auch nach Planrealisierung der bodennahe Luftabfluss weiterhin gewahrleis-
tet.

Die Wirkintensitat wird als gering eingestuft (Wirkungsstufe I).
Erhebliche klimadkologische und lufthygienische Beeintrachtigungen
durch das Planvorhaben kénnen ausgeschlossen werden.
Die Notwendigkeit einer speziellen schutzgutbezogenen Kompensation besteht nicht.

Im Gegenteil stellt die Photovoltaiknutzung einen wichtigen Beitrag zur Reduktion des CO.-
Ausstol3es dar, da elektrische Energie ohne die Freisetzung des Treibhausgases Kohlendi-
oxid erzeugt wird. Die Errichtung eines Solarparks ist daher als wichtiger Bestandteil des
Klimaschutzes zu sehen und mit positiven Auswirkungen auf das Schutzgut Klima verbun-
den.

8.2.2.6 Biotische Ausstattung - Tiere und Pflanzen (Arten und Biotope) so-
wie biologische Vielfalt

Naturschutzfachlich hochwertige Flachen sollten von einer Nutzung als PV-Freiflachenan-
lage ausgenommen werden. Hierzu zahlen zum einen floristisch hochwertige Biotoptypen
wie insbesondere FFH-Lebensraumtypen und gesetzlich geschutzte Biotope. Zum anderen
sollte die Nutzung faunistisch bedeutsamer Lebensraume vermieden werden.

Das fir den Solarpark vorgesehene Gebiet umfasst fast ausschlief3lich ackerbaulich genutz-
te Flachen (inkl. Wiesenwegen). Einen kleinen Anteil nehmen die Fundamente der beiden
(zukunftig zurickgebauten) WEA des Windparks Konken inkl. geschotterter, teilweise he-
ckengesaumter Kranstellflachen sowie einer kleinflachigen Wiese ein.
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Zur Bewertung der okologischen Wertigkeit des Eingriffsgebietes aufgrund der biotischen
Ausstattung sowie zur Beurteilung, ob im Zuge des Planvorhabens natur- und artenschutz-
rechtliche Belange betroffen sind, wurden vom Planungsbiro NEULAND-SAAR flachende-
ckende floristische sowie faunistische Gelandeuntersuchungen durchgefihrt (Kartierer: Lutz
Goldammer, Dipl. Biogeograph).

Angesichts der vorhandenen Biotopausstattung mit fast ausschlief3lich strukturlosen Acker-
flachen, die in der Regel aus faunistischer Sicht von geringer Bedeutung ist, lag der Schwer-
punkt der faunistischen Untersuchungen auf der Avifauna, da davon auszugehen war, dass
die grof¥flachigen Offenlandflachen des Gebiets eine Bedeutung fur Offenlandvogelarten wie
insbesondere die Feldlerche haben kbénnten. Die Avifauna wurde in Anlehnung an
SUDBECK et. al (2005)* flachendeckend erfasst und ausgewertet. Des Weiteren erfolgten
Uberschlagige Untersuchungen der flr Offenland besonders aussagekraftigen Heuschrecken
sowie tagaktiven Schmetterlinge. Die Beurteilung der Bedeutung des Gebietes flr die Ubri-
gen potenziell betroffenen Tierarten(gruppen) resultiert neben einer Datenrecherche uUber
bekannte Artvorkommen aus einer Potenzialbetrachtung der Habitateignung des Gebietes.

Im Vorfeld der Gelandeuntersuchungen findet zunachst eine umfangreiche Datenrecherche
mit dem Abprifen der offiziell zur Verfugung stehenden Geofachdaten und informellen Fach-
planungen statt.

8.2.2.6.1 Flora und Vegetation (Arten und Biotope)
8.2.2.6.1.1 Heutige potenzielle natiirliche Vegetation (hpnV)

Die heutige potenzielle natlrliche Vegetation (hpnV), d.h. der Endzustand der Vegetation,
den man in Abhangigkeit von den heutigen Standortbedingungen - gepragt durch Klima, Re-
lief und Bodeneigenschaften - ohne menschliche Eingriffe im jeweiligen Gebiet erwarten
wirde, ist Ausdruck des biotischen Potenzials einer Landschaft.

Das gesamte fir den Solarpark vorgesehene Gebiet wiirde sich bei langfristigem Ausbleiben
der anthropogenen Einflisse wieder vollstandig bewalden. Als potenzielle natirliche Vegeta-
tion ware heute im Bereich des Plangebietes ein Hainsimsen-Buchenwald auf relativ basen-
reichen Bdden (BAb) mit der Standorteigenschaft ,frisch“ anzutreffen.®®

8.2.2.6.1.2 Datenrecherche

Zur Beurteilung der floristischen Bedeutung des betroffenen Gebietes findet eine Daten-
recherche mit dem Abpriifen der offiziell zur Verfiigung stehenden Geofachdaten (LANIS®®
sowie Artdatenportal®”) und von informellen Fachplanungen statt. Unter Beriicksichtigung der
von einem Solarpark auf die Vegetation ausgehenden potenziellen Wirkpfade (siehe obiges
Kapitel 4 ab Seite 17), die auf einen engen Einwirkungsbereich beschrankt sind, erfolgt die
Datenrecherche innerhalb eines Puffers von 100 m um den rdumlichen Geltungsbereich.

Im Artdatenportal sind fir das Plangebiet keine Fundorte von Pflanzenarten mit besonde-
rem Schutzstatus oder sonstige planungsrelevante Pflanzenarten aufgefihrt. Hinweise auf
eine besondere floristische Bedeutung des geplanten Solarparks liegen auf dieser Basis
nicht vor.

% Suidbeck, P. et. al (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands

% Landesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz, Heutige potentielle natiirliche Vegetation, https://map-
final.rlp-umwelt.de/Kartendienste/index.php?service=hpnv ~ Abruf Oktober 2025

% Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz: Geodaten, Kartenvie-
wer: https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/index.php, Abruf Oktober 2025

®7 Landesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz: https://map-final.rip-umwelt.de/kartendienste/index.
php?service=artdatenportal, lagegenaue Angaben (Punkte, Linien, Polygone), Abruf Oktober 2025
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Im Rahmen der aktuellen amtlichen Biotopkartierung von Rheinland-Pfalz, bei der das
Plangebiet innerhalb des Suchraums lag, wurden mit Ausnahme eines nérdlich des Gel-
tungsbereichs liegenden Feldgehodlzes mit einheimischen Baumarten (BT-6510-0003-2009),
das von den Planungen nicht tangiert wird, weder innerhalb noch im naheren Umfeld des
raumlichen Geltungsbereiches 6kologisch hochwertige Biotoptypen erfasst. Insbesondere
gesetzlich geschitzte Biotope oder FFH-LRT liegen durchweg in gréReren Entfernungen
(siehe nachfolgende Abbildung).

Abbildung 12: amtliche Biotopkartierung

\ l PV Konken Sudwest
BT-6510-0003-2009 amtliche Biotopkartierung
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Quelle Luftbild:<ESRI DigitalGlobe ' N

Ein erhdhtes, gegen die Errichtung eines Solarparks sprechendes Konfliktpotenzial bezliglich
der Betroffenheit von 6kologisch hochwertigen Biotoptypen ist auf der Grundlage der vor-
handenen Geofachdaten (Abruf im LANIS/Artdatenportal) nicht erkennbar.

8.2.2.6.1.3 Beschreibung der Vegetation innerhalb des Geltungsbereichs auf der
Grundlage eigener Vegetationskartierungen

Im Mai 2023 erfolgte im Plangebiet und dessen unmittelbaren Umfeld durch den Dipl. Bio-
geographen Lutz Goldammer vom Planungsbiro NEULAND-SAAR eine parzellenscharfe
flachendeckende Vegetationserhebung im MafRstab 1:500. Im Rahmen von Vegetations-
Aufnahmen wurde das Artinventar der unmittelbar von dem Planvorhaben betroffenen Bio-
toptypen ermittelt und die Deckung der jeweiligen Arten geschatzt. Die Biotoptypenanspra-
che erfolgte entsprechend des Biotoptypenkatalogs von Rheinland-Pfalz i.V.m. den entspre-
chenden Erganzungen. Die Biotoptypen wurden mit Hilfe des Programms ArcPad 10.2 Uber
einen Tablet PC (Panasonic FZ-G1) mit externem GPS direkt im Gelande erfasst und digitali-
siert. Die Ergebnisse wurden mit dem Programm ArcGIS 10.2 graphisch aufbereitet.

Die direkten Eingriffsflichen (innerhalb der Baugrenze) umfassen fast ausschlielich in-
tensiv genutzte Ackerflachen (HAQ), die zum Zeitpunkt der Kartierungen im westlichen Teil
mit Raps und im dstlichen Teil mit Wintergetreide bestanden waren. Die Vegetationsausstat-
tung war gepragt durch den dichten einheitlichen Raps- bzw. Getreide-Bewuchs, Ackerbei-
krauter fehlten bis auf einige wenige Exemplare nitrophiler Arten in den Randbereichen weit-
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gehend. Die Ackerflachen werden von einigen schmalen Wiesenwegen (VB2) ohne beson-
dere floristischer Auspragung gequert bzw. zu den Aufenrandern des Geltungsbereichs hin
begrenzt. Saumstrukturen/Raine entlang der das Gebiet querenden bzw. umgebenden Wege
und an den Ackerrandbereichen fehlen weitgehend oder sind - im Bereich des nérdlich vor-
beiflihrenden Schotterweges (v.a. im Einmindungsbereich zu dem westlichen WEA-
Standort) - maximal rudimentar ausgebildet mit einigen wenigen nitrophilen Wiesenarten. Die
floristische Bedeutung ist insgesamt als sehr gering zu bewerten.

Neben den ackerbaulich genutzten Flachen nehmen die beiden (zukinftig zuriickgebauten)
WEA-Standorte einen kleinen Teil des Geltungsbereichs ein. Dabei handelt es sich gréiten-
teils um die voll- und teilversiegelte Flachen von Fundament und Trafohduschen (HN1)
sowie geschottertem Kranstellplatz (HT5). Teilweise sind die Kranstellflachen von Strauch-
hecken (BD2) ohne besondere floristische Bedeutung gesaumt. Hier wurden Arten wie Hart-
riegel (Cornus sanguinea), Feldahorn (Acer campestre), Schlehe (Prunus spinosa), Schnee-
ball (Viburnum opulus), Kirsche (Prunus avium) und Besenginster (Cytisus scoparius) ange-
pflanzt. Im Umfeld der 6stlichen WEA hat sich kleinflachig eine artenarme Wiese (EAQ) ohne
besondere floristische Bedeutung entwickelt. Wie den oben beschriebenen Ackerflachen
kommt auch diesen WEA-Standorten keine (voll- und teilversiegelte Bereiche) bzw. eine le-
diglich geringe bis maximal mittlere (Strauchhecken) floristische Bedeutung zu.

Zur Inanspruchnahme von Gehdlzen oder Einzelbdumen wird es mit Ausnahme der oben
beschriebenen, die Kranstellflachen teilweise umgebenden Strauchhecken ohne besondere
Wertigkeit nicht kommen. Die beiden nachfolgenden Fotos geben einen Eindruck der struk-
turarmen Vegetationsausstattung wieder.

Foto 1: Foto des Plangebietes

Fotos einer Drohnenbefliegung im Juli 2023

8.2.2.6.1.4 Bewertung der 6kologischen Bedeutung und Empfindlichkeit der im Son-
dergebiet vorkommenden Pflanzen und Biotope sowie Darstellung der Ein-
griffsschwere - Konfliktanalyse

Beim direkten Eingriffsbereich handelt es sich mit den oben beschriebenen ackerbaulich ge-
nutzten Flachen sowie den Bereichen der WEA-Standorte durchweg um floristisch gering-
wertige Biotoptypen. Die hdchste Wertigkeit kommt den die Kranstellflachen umgebenden
Strauchhecken zu, die allerdings maximal im mittleren Bereich liegt. Es kommen keine selte-
nen, gefahrdeten oder speziell geschiitzten Pflanzenarten vor, die fur die Sicherung der Bio-
diversitat von Bedeutung sind.

Dem Gebiet wird insgesamt eine geringe Bedeutung beziglich des
Schutzgutes Pflanzen zugewiesen (Wertstufe 2).
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Bei der Biotopbewertung wird gemaR der Biotopwertliste des Praxisleitfadens fir die

Ackerflachen (HAO) ein Biotopwert von 6 Punkten angesetzt (intensiv bewirtschafteter
Acker), was nach Tabelle | des Praxisleitfadens
einer geringen Wertigkeit (Wertstufe 2) entspricht.

Die kleinflachig betroffene Wiese sowie die Wiesenwegen werden den
maRig artenreichen Fettwiesen (EAQ) zugeordnet.
Der Grundwert fur diesen Biotoptyp von 15 Punkten wird aufgrund der konkreten (geringwer-
tigen/unterdurchschnittlichen, deutlich gestérten) Biotopausstattung um 3 Punkte auf 12
Punkte abgewertet, was einer mittleren Wertigkeit (Wertstufe 3) entspricht.

Den Strauchhecken in junge Auspragung wird der Grundwert 11 zugeordnet,
was einer mittleren Wertigkeit (Wertstufe 3) entspricht.

Den aktuellen voll- und teilversiegelten Flachen (HN1 und HT5) an den WEA-Standorten
kommt aktuell eine sehr geringe Wertigkeit zu (Wertstufe 1). Da diese im Rahmen des
Repowerings des Windparks jedoch durch die vorgegebene Rickbauverpflichtung entsiegelt
und wieder in den Ursprungszustand zurickgebaut werden missen, werden diese bei den
Bewertungen als Ackerflachen betrachtet

Insgesamt zeigen sich die Flachen innerhalb der Eingriffsbereiche als Folge der intensiven
Ackernutzung anthropogen Uberpragt und deutlich gestért, so dass dem Gebiet sowohl be-
zuglich Artenspektrum und -reichtum als auch der Biotopausstattung derzeit keine besonde-
re 0kologische Bedeutung und Schutzwirdigkeit zukommt. Es ist insbesondere weder ein
FFH-Lebensraumtyp noch ein gesetzlich geschitztes Biotop von einer Uberplanung betrof-
fen. Die Bedeutung der betroffenen Biotoptypen fur die Biodiversitat ist gering.

Da bei den Gelandekartierungen keine sehr/extrem lichtbedurftigen oder an sonstige Son-
derbedingungen angepassten Pflanzenarten im Gebiet nachgewiesen wurden, wird die Emp-
findlichkeit des bestehenden Pflanzen- und Vegetationsbestandes gegenlber einer Beschat-
tung durch die zukunftigen Module (wie auch der Ubrigen Wirkfaktoren mit Ausnahme der
Versieglungen) als gering bewertet. Vor dem Hintergrund der zukinftig geplanten grofflachi-
gen extensiven Grunlandnutzung ist mit dem Planvorhaben eine Okologische Aufwertung
verbunden. Dies gilt auch fur die betroffenen Wiesen(weg)bereiche, da diese mit der Einstel-
lung der unmittelbar angrenzenden Ackernutzung (mit Eintrag von Dungemitteln und Pestizi-
den), der deutlichen Reduzierung des Befahrens sowie der zukunftigen Extensivierung der
Nutzung ebenfalls eine 6kologische Aufwertung erfahren werden.

Aufgrund der Aufstanderung der Module mit einem Mindestabstand zur Gelandeoberkante
von 80 cm Hohe kann davon ausgegangen werden, dass nicht nur zwischen den Modulrei-
hen, sondern auch in den von Modulen Uberdeckten Bereichen eine weitgehend geschlos-
sene Vegetationsbedeckung vorhanden sein wird. Im Vergleich mit der derzeitigen Situation
als grotenteils Ackerflachen wird die Artenzusammensetzung auf dem zukinftigen extensi-
ven Grinland deutlich héherwertiger sein.

Auf den zukiinftig unversiegelten Flachen wird unter Beriicksichtigung der baubedingten
Beeintrachtigungen sowie der zukiinftigen technischen Uberpragung der Flachen sowohl
bei den Pflanzen als auch den betroffenen Biotopen
von einer mittleren Wirkintensitat ausgegangen (Wirkungsstufe I1).
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Bezlglich der Bewertung der Intensitit der vorhabenbezogenen Wirkungen ergibt sich
bezlglich der zukiinftig unversiegelten Flachen gemaR der Matrixtabelle des Praxisleitfa-
dens flir das Schutzgut Pflanzen/Biotope insgesamt eine erhebliche Beeintrachtigung (eB).
Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) werden nicht ausgeldst,
so dass keine Kompensation mit speziellem Funktionsbezug erforderlich ist.

Davon unabhangig besteht grundsatzlich Kompensationsbedarf
im Rahmen der integrierten Biotopbewertung (siehe spateres Kapitel).

Tabelle 2: Darstellung der Eingriffsschwere anhand der Biotope auf den zukiinftig unversie-
gelten Flachen

o TS = 2
o s 53 92 =3 rg“
. 5} 1 o8 @3
Code Biotoptyp S 7y Sa &3 S = ?.__:_
s g @88z @od
% 6‘ g o :.5 E’- :Ir (1]
HAO | Ackerflache 6 2 (gering) Il eB
EAO Fettwiese, maRig artenreich* 12 3 (mittel) Il eB
BD2 | Strauchhecke - junge Auspragung | 11 3 (mittel) Il eB

* inkl. Wiesenwege

Im Bereich der zukiinftigen Versiegelungen kommt es
zu einem dauerhaften Vegetationsverlust, der der
Wirkstufe Il (hoch) zuzuordnen ist.
Dadurch ergibt sich laut der Bewertungsmatrix
fur die Ackerflachen eine erhebliche Beeintrachtigung (eB),
bezuglich der Wiese (inkl. Wiesenwege) und der Strauchecke eine

erhebliche Beeintréchtigung besonderer Schwere (eBS).

Dies zieht einen speziellen Kompensationsbedarf nach sich.

Tabelle 3: Darstellung der Eingriffsschwere anhand der Biotope auf den versiegelten Flachen

z s 5§8% 87
=3 =N3IB® (@ =
Code Biotoptyp = a c a3 g 7 =28
3 g 883 @8t
3 o® S o7 —
HAO | Ackerflache 6 2 (gering) Il eB
EAO Fettwiese, maRig artenreich* 12 3 (mittel) Il eBS
BD2 | Strauchhecke - junge Auspragung | 11 3 (mittel) Il eBS

* inkl. Wiesenwege

Die im Zusammenhang mit dem Bau des Solarparks vorgesehene dauerhafte extensive
Grinlandnutzung mit dem Ziel der Entwicklung einer (maRig) artenreichen Fettwiese mit
Dauergrinlandnutzung (siehe spateres Kapitel mit der Beschreibung der Kompensations-
mafinahmen) werden insgesamt mit einer deutlichen ékologischen Aufwertung der derzeiti-
gen Vegetationsausstattung verbunden sein.
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8.2.2.6.1.5 Beschreibung und Bewertung der potenziell indirekt betroffenen Vegetati-
on im Umfeld des Geltungsbereichs - Konfliktanalyse und Erheblichkeits-
betrachtung

Die floristisch geringwertigen Ackerflichen (HAO) setzen sich nach Siden und Norden
grof¥flachig weiter fort, teilweise sind Wiesen (EAQ) eingelagert. Eine besondere Schutzwir-
digkeit oder Empfindlichkeit kommt diesen nicht zu. Besonders lichtbedurftige Arten, die po-
tenziell durch von den zukinftigen Modulen ausgehende Beschattung beeintrachtigt werden
kénnten, wurden nicht nachgewiesen.

Ein sudlich jenseits eines Wiesenweges angelegter Bliihstreifen sowie eine daran im Sud-
osten anschlieende Wiese des FFH-LRT werden von den Planungen nicht tangiert. Von
einem zukunftigen Solarpark werden keine negativen Auswirkungen auf diese &kologisch
hochwertigen Bereiche ausgehen. Aufgrund der Sudlage sind insbesondere keine Beschat-
tungseffekte mit dem Solarpark verbunden. Die Einstellung der intensiven Ackernutzung wird
im Gegenteil im direkten Umfeld zu einer floristischen Aufwertung fuhren.

Nach Westen, Stidwesten und Osten werden die Offenlandflachen von Waldbestanden be-
grenzt. Aufgrund des ausreichend gro3en Abstandes wird es hier zu keinen Beeintrachtigun-
gen kommen.

Die umgebenden landwirtschaftlichen Nutzflachen sind von einem dichten Netz aus Feld-
wirtschaftswegen (VB1, VB2) durchzogen. Stellenweise werden die Wege gesaumt von
schmalen Ackerrandstreifen/Wegsaumen (HC1, HC2), teilweise auch von wegbegleiten-
den Baumreihen (BF1), Baum- und Strauchgruppen/Gebiisch (BF2, BB0), Hecken (BDO)
sowie Einzelbaumen (BF3, BF4). Ebenso wird die in der Nachbarschaft verlaufende L350
neben Hecken von einer Baumallee (BF1) gesaumt. Eine besondere Empfindlichkeit oder
Schutzbedrftigkeit weisen diese Bereiche nicht aus.

Unter Berticksichtigung der von einer FFPVA ausgehenden Wirkfaktoren ist insgesamt nicht
von relevanten Beeintrachtigungen der angrenzenden Vegetationsbestdnde auszugehen.

Insbesondere kommt es zu keinen Beeintrachtigungen von im potenziellen Einwirkungsbe-
reich liegenden gesetzlich geschutzten Biotopen, FFH-Lebensraumtypen, offiziellen Aus-
gleichsflachen oder von Gehdlzbestanden.

8.2.2.6.2 Fauna (Arten und faunistische Funktionsraume)
8.2.2.6.2.1 Datenrecherche

Auf der Basis der offiziell zur Verfugung stehenden Geofachdaten Uber bekannte Tiervor-
kommen wurde eine Datenrecherche Uber vorhandene, das Planvorhaben betreffende Artin-
formationen durchgefiihrt. Zum einen wurden die im Landschaftsinformationssystem der Na-
turschutzverwaltung (LANIS)® sowie Artdatenportal® dargestellten Angaben des Landes-
amts fur Umwelt Rheinland-Pfalz abgepruft.

Der Betrachtungsraum umfasst i.d.R. einen 200 m-Puffer um das Plangebiet, bei Arten mit
groliem Aktionsradius wie beispielsweise Greifvogel oder Wildkatze wurde der Betrachtungs-
raum auf einen 1,5 km-Puffer erweitert. Im Folgenden wird lediglich auf die dargestellten Ar-
ten mit besonderem Schutzstatus oder sonstigen planungsrelevanten Tierarten eingegan-
gen.

% |andschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz: Geodaten, Kartenvie-
wer: https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/index.php, Abruf Oktober 2025

% | andesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz: https://map-final.rip-umwelt.de/kartendienste/index.
php?service=artdatenportal, lagegenaue Angaben (Punkte, Linien, Polygone), Abruf Oktober 2025
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Im Artdatenportal sind fir das Plangebiet keine Fundorte von Tierarten mit besonderem
Schutzstatus oder sonstige planungsrelevante Tierarten aufgefihrt. Hinweise auf eine be-
sondere faunistische Bedeutung des geplanten Solarparks liegen auf dieser Basis nicht vor.

Ebenso wenig ist eine besondere Bedeutung des Planungsraumes als Vogelrast- oder
Uberwinterungsgebiet bekannt.

Auf der Grundlage der offiziell im Internet verfligbaren Geofachdaten liegen keine Hinweise
darauf vor, dass dem Vorhabengebiet eine besondere faunistische Bedeutung zukommen
kénnte.

8.2.2.6.2.2 Eigene faunistische Gelandekartierungen

Unter Berlcksichtigung der Habitatausstattung des Planungsraums kommt die héchste Be-
trachtungsrelevanz der Avifauna zu, da die schwerpunktmafig betroffenen Ackerflachen Of-
fenlandarten wie der Feldlerche Lebensraum bieten kdnnten. Darlber hinaus erfolgt eine
Uberschlagige Erfassung der Heuschrecken und tagaktiven Schmetterlinge.

Fir die Ubrigen potenziell betroffenen Tiere/Tiergruppen erfolgt eine Potenzialbetrachtung
der Habitateignung des Gebietes.

8.2.2.6.2.2.1 Avifauna

Allgemeine Beurteilung des Plangebietes

Aufgrund des weitgehenden Fehlens von Geholzstrukturen bietet das Eingriffsgebiet mit sei-
nen Ackerflachen fir die meisten Vogelarten keinen geeigneten Lebensraum fir die Fort-
pflanzung und kann - wenn Uberhaupt - von den meisten Vogelarten maximal als Nahrungs-
gebiet genutzt werden. Lediglich die kleinflachigen Hecken im Umfeld der geschotterten
Kranstellflachen kénnte Geholzbritern Méglichkeit zur Fortpflanzung bieten. Hier sind jedoch
aufgrund der geringen GroéfRe und Strukturausbildung maximal hdufige und weit verbreitete
Vogelarten zu erwarten.

Im Speziellen betrachtungsrelevant kdnnten 6kologisch hochwertige Offenlandarten wie z.B.
Feldlerche oder Rebhuhn sein, die das Gebiet nutzen und im Zusammenhang mit dem Plan-
vorhaben essenziellen Lebens- und insbesondere Fortpflanzungsraum verlieren. Neben po-
tenziell vorkommenden Offenlandarten kdnnten stérsensible wald-/gehdlzbewohnende Arten
betrachtungsrelevant sein, die die umliegenden Gehoélze zur Fortpflanzung nutzen und durch
potenziell auftretende Stérungen (insbesondere wahrend der Bauphase) essenziellen Le-
bensraum verlieren. Hier kdnnten baubedingte Beeintrachtigungen infolge von Scheuch- und
nachhaltigen Meidwirkungen hervorgerufen werden.

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung,
die unmittelbar angrenzenden, regelmaflig befahrenen Feldwege, die innerhalb sowie im
Umfeld des Geltungsbereichs vorhandenen WEA sowie die im Westen und Siden verlau-
fende L 350 sind jedoch keine besonders storsensiblen Arten mit hohen Fluchtdistanzen im
Einwirkungsbereich zu vermuten.

Untersuchungsmethodik

Zur Beurteilung der vorkommenden Vogelarten wurden in Anlehnung an die Vorgaben zur
Revierkartierung von SUDBECK et. al (2005)° an insgesamt fiinf Terminen zwischen Ende
Marz und Mitte Juli 2021 (23.3.21, 12.5.21, 27.5.21, 28.6.21, 15.7.21) systematische Unter-
suchungen der Brutvdgel durchgefuhrt. Die avifaunistischen Geldndebegehungen erfolgten

® sSiidbeck, P. et. al (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands
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im Rahmen morgendlicher Gelandebegehungen bei geeigneten Witterungsbedingungen
durch den langjahrig erfahrenen und fachlich versierten Ornithologen Lutz Goldammer (Dipl.
Biogeograph) vom Planungsbiro NEULAND-SAAR. Die Juli-Kartierung wurde am Abend vor
Sonnenuntergang durchgefihrt. Trotz des etwas hdheren Alters der Kartierungsdaten sind
diese immer noch in vollem Umfang aussagekraftig, da auf den Vorhabenflachen kein Nut-
zungs- und Strukturwandel stattgefunden hat und zudem keine wesentlichen Veranderungen
der Standortbedingungen eingetreten sind.

Das Untersuchungsgebiet umfasste in Anpassung an die gegebenen Habitatbedingungen
vor Ort neben den direkt betroffenen Flachen einen ca. 200 m groRen Puffer um diese her-
um. Uberfliegende GroRvdgel wurden auch bei gréReren Entfernungen mit erfasst. Die Art-
bestimmung erfolgte mittels akustischer und optischer Ansprache. Die Arten, deren Status
sowie Angaben Uber das Verhalten, Geschlecht, Alter o. 4. wurden Uber einen Panasonic
FZ-G1 mit externem GPS unter Verwendung des Programms ArcPAD unmittelbar im Gelan-
de in digitale Karten eingegeben. Hierbei wurden zur schnelleren Eingabe Quickforms entwi-
ckelt, bei denen durch die jeweils vorgegebenen Angaben wie Mannchen, Weibchen, Jung-
vogel, singend, balzend etc. in Form von Dropdown - Menus eine Vielzahl an Informationen
je Datensatz erfasst werden kann.

Daneben wurden wahrend der Vegetationsbegehungen auf vorkommende Vogel geachtet.

Ergebnisse der avifaunistischen Erfassungen und
Bewertung der avifaunistischen Bedeutung des Gebietes

In der nachfolgenden Tabelle sind die im Untersuchungsgebiet erfassten Brut-Vogelarten
sowie deren Schutzstatus, Haufigkeit und Bestandsentwicklungstrend aufgelistet.

Erlauterungen zur Tabelle/Abklrzungen:

Spalteniberschrift: BP = Brutpaar
RLP = Rheinland-Pfalz
D = Deutschland
RL = Rote Liste
VSR = Vogelschutzrichtlinie
PV = Plangebiet der FFPVA
Bemerkung: BP-H = Brutpaar innerhalb einer der die Kranstellflache sdumenden
Hecke
RZ = Revierzentrum

NG = Nahrungsgast

NG-H = Nahrungsgast innerhalb einer der die Kranstellflache sau-
menden Hecke

uf = Uberfliegend

u = Fortpflanzung in den umliegenden Waldbestanden bzw. in-
nerhalb der umliegenden Offenlandflachen mit eingelagerten
Geholzen/Einzelbaumen aufierhalb des Geltungsbereichs

Haufigkeit: sh = sehr haufig
h = haufig
mh = maRig haufig
S = selten
Trend o] = Trend unverandert
a = Trend abnehmend
yA = Trend zunehmend
zz = Trend stark zunehmend
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RL: Y, = Vorwarnliste
3 = gefahrdet
VSR: Anh. 1 = Anhang | - Art der Vogelschutzrichtlinie

Farblich hinterlegt sind die Arten der rheinland-pfalzischen Roten Liste (inkl. Vorwarnliste)
und/oder Arten des Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und/oder Arten, die streng geschutzt

sind. Diesen kommt eine besondere Betrachtungsrelevanz zu.

Arten, von denen innerhalb des Geltungsbereichs Fortpflanzungsnachweise erfolgten, sind
fett, im Speziellen betrachtungsrelevante Arten mit Fortpflanzungsnachweisen im direkten

Plangebiet zusatzlich rot hervorgehoben.

Tabelle 4: Im Untersuchungsgebiet erfasste Vogelarten

Haufigkeit

; BNatSchG
Deut- Wissen- Anzahl | und Trend ' i
Lfd. . .~. " |IRLRLP| RLD § 7 Abs. 2 inner- in der Umgebung
NI scher | schaftl. Na- | BP I7n1 (kurzfristig, 2014 | 202072 | Nr. 13 und VSR halb PV der PV
Name me RLP Iangfnstulg) 14
in RLP’
1 | Amsel Turdus me- | 590000- ho.z ) ) besonders | | 1BP- u
rula 680000 o geschutzt H
. weitere BP in Umge-
o | i CEmliEs ) Sest h,a,a \% 3 e I bung (dichtestes BP
hanfling, cannabina | 15000 geschutzt H
ca. 430 m entfernt)
. Fringilla co- | 495000- besonders
3 | Buchfink elebs 560000 | M:° ) ) geschiitzt | i u
4 Blau- | Parus cae- | 255000- ho.0 ) ) besonders | i u
meise ruleus 300000 T geschutzt
Dorn- Sylvia 40000- besonders 1 BP-
S | gras- | imunis | 60000 h.0,0 ) ) geschiitzt | = H u
miicke
. . 20000- besonders
6 | Elster Pica pica 40000 h,o,z - - geschiitzt - | NG-H u
weitere RZ in der
Feldler- Alauda 70000- besonders Umgebung (dichtes-
7| che | arvensis | 120000 M™aa& | 3 3 | geschiitzt 7RZ 65 RZ ca. 50 m ent-
fernt)
g Feld- Passer 16.500- | -4 3 Vv besonders i u (dichtestes BP ca.
sperling | montanus | 23.000 T geschutzt 180 m entfernt)
Phyllosco-
. . 41000- besonders
9 Fitis puslthchl- 52000 h,a,0 - - geschiitzt - - u
: Pyrrhula 5500- besonders
10 | Gimpel pyrrhula | 15000 h.o,0 ) ) geschiitzt i u
11 Gold- | Emberiza | 69000- ho.0 ) ) besonders | | 1BP- u
ammer | citrinella 83000 T geschitzt H
12 Gfa“' Ardea 500-600 S,2,2 - - besonqers - | 1xuf seltener NG
reiher cinerea geschutzt
13 Grin- Picus 5000- mh.z.7 ) ) streng ge- i u (dichtestes BP ca.
specht viridis 8000 - schitzt 90 m entfernt)
Accipiter 200- stren sehr selten Uf; Horst
14 | Habicht pIt mh,0,0 - - '9 - - in Uber 2 km Entfer-
gentilis 1.000 geschutzt nung

I SIMON, L. et al. (2014): Rote Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz. Ministerium fir Umwelt, Land-

wirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz (Mainz). 51 S.

2 RYSLAVY, T., et al. (Nationales Gremium Rote Liste Vogel) (2020): Rote Liste der Brutvdgel
Deutschlands. 6. Fassung, 30. September 2020, in: Deutscher Rat fir Vogelschutz (Hrsg.): Berichte

zum Vogelschutz, Heft Nr. 57, 2020, Seite 13-112, verdffentlicht 23.06.2021
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Haufigkeit BNatSchG
Deut- Wissen- Anzahl | und Trend - '
Lfd. ] .~ |RLRLP| RLD § 7 Abs. 2 inner- in der Umgebung
Nr. ;Cher SChafﬂ Na- BP I7nl (kuerI’_ISt_Ig, 201471 202072 Nr. 13 und VSR halb PV der PV
ame me RLP Iangfrlstlg) 14
in RLP’
15 |Hausrot- Phoriglcu- 80000- hoz i i besonders | ) NG
schwanz 100000 T geschutzt
ochruros
16 Hecken-| Prunella 77000- ho.0 ) ) besonders | i u
braunelle, modularis | 94000 T geschutzt
Jagdfa- | Phasianus | 40000- besonders
1717 can colchicus | 60000 h.a ) ) geschiitzt | ~ i NG
Cocco-
18 Kern- thraustes | 30000- ho.0 ) ) besonders | i u
beiller cocco- 50000 T geschutzt
thraustes
Klapper . .
pergras-|  Sylvia 10000- besonders iL gy | S B I g
19 h,a,a Y - " - bung (dichtestes BP
gras- curruca 15000 geschutzt H ca. 30 m entfernt)
miicke '
. Sitta euro- | 100000- besonders
20 | Kleiber paea 130000 | 00 ) ) geschiitzt i u
21 Kohl- Parus 530000- ho.0 ) ) besonders | i u
meise major 590000 T geschutzt
sehr selten NG;
22 |Kolkrabe (i(())l’r\;l;l(s 135-150 | s,z2z,z - - beessc():rpl?ﬁzr;s - - Horstbereich ca. 1,4
9 km entfernt
. sehr |seltener NG; dichtes-
23 mingd ES::S 11%%% mh,0,0 - - st;(e;ﬂgutg:a— selten ter besetzter Horst ca.
uf 620 m entfernt
Mauer- 9.500- besonders .
24 segler APUS apUS | 55 gg | 10,0 ) ) geschiitzt | i UfNG
Mehl- .
25 schwal- Dell_chon 25000- e 3 3 besonQers _ iif NG
be urbicum 62000 geschutzt
26 Mistel- Turdus 6500- hoz ) ) besonders | i u
drossel | viscivorus | 17000 T geschutzt
Ménchs Sylvia 285000- besonders 1 BP-
27| gras- | capila | 325000 | M2 - © | geschitzt | ~ | H u
miucke
. Luscinia
Nachti- 4.400- besonders
28 megarhyn- h,z,0 - - . - - u
gall chos 11.000 geschutzt
29 Raben- Corvus 40000- ho ) ) besonders | i u
kréhe corone 60000 ' geschutzt
Rauch- .
Hirundo 15000- besonders " .
30 scrgv(;/al- rustica 37000 | M8aa : v geschitzt =~ I NET
31 Ringel- | Columba | 110000- h 7z ) ) besonders | i u
taube palumbus | 150000 - geschiitzt
32 Rolhr— Cleus 40-60 SS,0,0 3 - streng ge- Al 1 x Uf | keine Brutim Umfeld
weihe | aeruginosus schitzt I
33 Rotkehl-| Erithacus | 305000- ho.0 ) ) besonders | i u
chen rubecula | 360000 T geschutzt
. sehr NG
34 Rotmilan m::wz 500-700 s,a,Z \ - Stgiﬂgtg,?' Ar:h. selten Horst ca. 590 m
uf stdlich
Schleier- 400- streng ge- "
35 cule Tyto alba 1.000 mh,a,0 \% - schiitzt - - sehr selten uf
. . sehr | . N
Schwarz| Milvus mig- ) streng ge- | Anh. dichtestes RZ in Uber
36 milan rans LS00 v schitzt I se[I]tfe N 2km Entfernung
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Haufigkeit BNatSchG
Deut- Wissen- Anzahl | und Trend . .
Lfd. ] .~ |RLRLP| RLD § 7 Abs. 2 inner- in der Umgebung
Nr. ;Cher SChafﬂ Na' BP I7nl (kuerI’_ISt_Ig, 201471 202072 Nr. 13 und VSR halb PV der PV
ame me RLP Iangfnstl?) 14
in RLP’
. uf, dichtester Horst in
37 | Sperber e dibiaizs mh,0,z - - steng ge- 1 if | ca, 1,3 km Entfer-
nisus 3000 schutzt nung
Sturnus | 210000- besonders u; Mindestentfernung
38| Star vulgaris | 290000 e i 8 geschiitzt =~ i ca. 60 m
39 Sing- | Turdus phi- | 90000- ho.0 ) ) besonders | i u
drossel lomelos 105000 T geschutzt
40 Turm- Falco tin- 3500- mh.o.0 _ ) streng ge- = i uf, NG; Brut in umlie-
falke nunculus 5000 ” schutzt genden Siedlungen
Wachol- .
Turdus pila- | 4.900- besonders
4l de;dgfs' ris 12000 | a2 - © | geschitzt | | NG
2 BP ca. 360 m bzw.
Wald- : 3000- streng ge- 600 m entfernt in
2 ey | SRS e | TITRO S - schiitzt =~ |~ | sid(8st)lich liegen-
den Waldbestanden
43 e el 110-130 | s,zz,0 - = streng ge- Anh. 1 x Uf | keine Brut im Umfeld
falke grinus schitzt I
. L sehr : .
a4 Weil3- C.ICOI‘l.Ia 50-134 T ) Vv streng ge- Anh. selten Brut in umliegenden
storch ciconia schitzt I iif Siedlungen
45 Zaunko- | Troglodytes | 230000- ho.0 ) ) besonders | i u
nig troglodytes | 270000 T geschutzt
46 | Zilpzal Phyllosco- | 190000- ho.0 ) ) besonders | i u
bzalp pus collybita | 220000 T geschutzt

Wahrend der Gelandebegehungen konnten im gesamten (deutlich tGber den Geltungsbereich
hinausgehenden) Untersuchungsgebiet insgesamt 46 Vogelarten festgestellt werden. Es
handelt sich schwerpunktmafig um (sehr) haufige und weit, haufig ubiquitar verbreitete Ar-
ten, die groftenteils stabile, teilweise auch zunehmende Bestandssituationen zeigen und
weder in Rheinland-Pfalz und noch bundesweit als gefahrdet gelten. Haufig handelt es sich
um synanthrope ,Allerweltsarten mit grofder Anpassungsfahigkeit wie Mdnchs- und Dorn-
grasmucke, Kohl- oder Blaumeise, Amsel, Rotkehlchen, Buchfink, Ringeltaube und Zilpzalp.
Von diesen haufigen und weit verbreiteten Arten mit stabilem oder zunehmendem Bestand-
strend nutzten Amsel, Dorngrasmiicke, Goldammer und Ménchsgrasmiicke das direkte
Plangebiet zur Fortpflanzung. Von diesen wurde jeweils ein Brutpaar in den die geschotter-
ten Kranstellflachen der WEA umgebenden Strauchhecken gefunden.

Mit Bluthanfling, Feldlerche, Feldsperling, Griinspecht, Habicht, Klappergrasmicke, Mause-
bussard, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Rohrweihe, Rotmilan, Schleiereule, Schwarzmilan,
Sperber, Star, Turmfalke, Waldkauz, Wanderfalke und Weilistorch wurden aber auch Arten
der Roten Liste (inkl. Vorwarnliste) von Rheinland-Pfalz und/oder Deutschlands bzw. streng
geschitzte Arten (im deutlich Gber den Geltungsbereich hinausgehenden) Untersuchungs-
gebiet erfasst, d.h. diesen kommt eine besondere Betrachtungsrelevanz zu.

Die nachfolgende Abbildung zeigt die innerhalb des Geltungsbereichs sowie im naheren Um-
feld festgestellten Brutplatze/Revierzentren der betrachtungsrelevanten Vogelarten.
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Abbildung 13: Revierzentren betrachtungsrelevanter Vogelarten innerhalb und im dichten Um-
feld des Geltungsbereichs (200 m - Puffer)

Revierzentren
betrachtungsrelevanter
Vogelarten

Bluthanfling

Feldlerche

Feldsperling
Grinspecht
Klappergrasmicke
Schwarzspecht
Star

% Waldkauz

* aktuell vorhandene WEA
[ Geltungsbereich

P> omEOO

' hl
0 50100 200 300 Meter A
Quelle Luftbild: ESRI DigitalGlobe N .

Von dem ganz Uberwiegenden Teil der im Speziellen betrachtungsrelevanten Arten wurden
Fortpflanzungsnutzungen lediglich auf3erhalb des Eingriffgebietes in den umliegenden/in der
Nachbarschaft liegenden Wald- und Offenlandflachen festgestellt oder diese haben das Ge-
biet lediglich Uberflogen. Hierbei handelt es sich um Feldsperling, Grunspecht, Mehlschwal-
ben, Rauchschwalbe und Star sowie die Greif- und GroRRvogelarten Habicht, Mausebussard,
Rohrweihe, Rotmilan, Schleiereule, Schwarzmilan, Sperber, Turmfalke, Wanderfalke und
Weil3storch.

Von den im Speziellen betrachtungsrelevanten Arten wurden lediglich von Feldlerche (in
RLP und Deutschland gefahrdet), Bluthanfling (in RLP auf der Vorwarnliste, deutschland-
weit als gefahrdet eingestuft) und Klappergrasmiicke (in RLP auf der Vorwarnliste, deutsch-
landweit ungefahrdet) Fortpflanzungsnutzungen innerhalb des direkten Eingriffsgebietes er-
fasst. Die beiden letztgenannten Arten wurden dabei mit zwei bzw. einem Brutpaar in den die
geschotterten Kranstellflachen der WEA umgebenden Strauchhecken registriert, von der
Feldlerche nutzten sieben Brutpaare die Ackerflachen des Plangebietes zur Fortpflanzung.

Sowohl Bluthanfling als auch Klappergrasmiicke zahlen in Rheinland-Pfalz noch zu den
haufigen Arten und kommen - wenn auch mit abnehmendem Bestandstrend - regelmaRig in
weiten Teilen von Rheinland-Pfalz in Hecken und Gebuschen brutend vor. Bei beiden Arten
handelt es sich um typische Kulturfolger der offenen und halboffenen, strukturreichen Ge-
blisch- und Heckenlandschaften, die aber auch in Dorf- und Stadtbereiche vordringen. So
kénnen sie regelmaRig auch als Brutvogel in Siedlungsgehdlzen, Ruderal- und Odlandfla-
chen, Parkanlagen, Garten und Friedhdfen gefunden werden. Von beiden Arten wurden in
den umliegenden Geholzen weitere Brutpaare erfasst. Bezlglich beider Arten kommt dem
Eingriffsgebiet vor dem Hintergrund des in Rheinland-Pfalz und auch im Naturraum noch
haufigen Auftretens, der lediglich sehr kleinflachigen Betroffenheit von Gehdlze, die zur Fort-
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pflanzung genutzt werden kénnen, sowie bestehender Gehdlze im Umfeld, die als Aus-
weichmaoglichkeit zur Verfigung stehen, nur eine geringe Bedeutung als Lebensraum zu.

Die den weitaus grofiten Teil des Solarparkgebiets ausmachenden Ackerflachen wurden als
einzige Vogelart von der Feldlerche zur Fortpflanzung genutzt. Von dieser wurden wahrend
der Gelandekartierungen insgesamt sieben Reviere innerhalb des Geltungsbereichs erfasst.
Im gesamten Umfeld sind auf den Offenlandflachen weitere Revierzentren der Art vorhan-
den. Da der schnell- und dichtwichsige Raps (wie auch Wintergetreide) zum Zeitpunkt der
Brut schon sehr dicht und hoch gewachsen ist, findet die Feldlerche fur inr Nest und zur Nah-
rungssuche dort nur sehr schwer freie Stellen, so dass Raps- und Wintergetreidefelder nur
zu den maximal suboptimal geeigneten Fortpflanzungsraumen zahlen.

Die Art ist aktuell in Rheinland-Pfalz noch haufig verbreitet. Auf der Grundlage der Ergebnis-
se des letzten Vogelmonitorings in Rheinland-Pfalz’”® wird die Art zu den durchschnittlich
haufigsten Brutvogelarten gezahlt (Rang 10), jedoch mit anhaltendem Abwartstrend. Grund
fur den gebietsweise starken Bestandsrickgang in Rheinland-Pfalz ist die Intensivlandwirt-
schaft, die den Erfolg von Zweit- und Mehrbruten reduziert”®. Aufgrund des abnehmenden
Bestandstrends (auch in Deutschland) wird die Feldlerche sowohl bundesweit als auch in
Rheinland-Pfalz als gefahrdet eingestuft. Der kurzfristige 12-Jahrestrend deutet in Deutsch-
land jedoch zumindest eine Verlangsamung der starken Bestandsrickgange in den letzten
Jahrzehnten an.” Die Art unterliegt weder dem strengen Artenschutz noch ist sie im Anhang
| der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt. Aufgrund der Fortpflanzungsnutzung von sieben Brut-
paaren kommt dem Gebiet eine hohe Bedeutung fir die Feldlerche zu. Auf diese Art ist bei
der Erheblichkeitsbewertung daher genauer einzugehen.

Von allen anderen Kleinvogelarten - inkl. der betrachtungsrelevanten Arten - wurden Fort-
pflanzungsnutzungen auflerhalb des Plangebietes in den umliegenden/in der Nachbarschaft
liegenden Wald- und Offenlandflachen festgestellt. Von den nicht in der obigen Abbildung
dargestellten Arten lagen die Fortpflanzungsstatten deutlich au3erhalb des Plangebiets. Dem
raumlichen Geltungsbereich kommt eine (sehr) geringe Bedeutung als Lebensraum zu.

Von den erfassten Greif- und GroRvogelarten liegen - soweit Uberhaupt im Umfeld bekannt
- Fortpflanzungsstatten i.d.R. in gréfReren Entfernungen. Bei dem dichtesten Horst handelt es
sich um den eines Rotmilan-Brutpaares. Von diesem wurde in ca. 590 m Entfernung in ei-
nem Waldbestand entlang der L 350 auf dem nach Sudwesten Richtung Ohmbachtal abfal-
lenden Hang ein 2021 erfolgreich zur Fortpflanzung genutzter Horst verortet. Flugbewegun-
gen Uber dem direkten Geltungsbereich wurden nur selten erfasst. Dabei handelte es sich
v.a. um Uber-/Transferfliige und Aufdrehbewegungen in groReren Héhen. Suchfliige zum
Nahrungserwerb wurden maximal als Einzelereignisse im Bereich des Plangebietes regis-
triert und umfassten sich ausdehnende Flugbewegungen von der sudlich liegenden Seiten-
kuppe der Harzhohe aus. Eine erhohte Aktivitat von jagenden Rotmilanen war im Plangebiet
nicht zu verzeichnen. Dem Solarparkgebiet kommt eine lediglich untergeordnete Funktion als
Nahrungshabitat zu. Die Bedeutung des Solarparkgebietes liegt im geringen Bereich.

Dies ist unter Berucksichtigung der Habitatausstattung des Pangebietes auch nicht anders
zu erwarten. Diverse Untersuchungen wie beispielsweise von ISSELBACHER et al. (2018)"®
oder HILGERS, 2023a’" haben ergeben, dass Griinland grundsatzlich als Nahrungsgebiet
bevorzugt wird und Ackerland, d.h. auch die Flache des geplanten Solarparks, grundsatzlich
zu den lediglich maRig geeigneten Nahrungshabitaten zahlt. Laut den Arten-Steckbriefen des

® GNOR Vogelmonitoring in Rheinland-Pfalz, Heft 6 - 2025 - Vogelmonitoring-Bericht 2024 fiir Rhein-
land-Pfalz

™ https:/www.arteninfo.net/elearning/voegel/speciesportrait/3045.html  Abruf Oktober 2025

S GERLACH, B. et al. (2025): Vogel in Deutschland - Bestandssituation 2025, DDA, BfN, LAG VSW
"® ISSELBACHER et al. (2018): Leitfaden zur visuellen Rotmilan-Raumnutzungsanalyse

" HILGERS, J. (2023a): Ergebnisbericht faunistische Kartierungen — Biirgerolar-Park Oberbreisig
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rheinland-pfélzischen Landesamtes fiir Umwelt zu den Natura 2000-Gebieten’ liegen in der
Reproduktionszeit die Jagdanteile auf Grunland bei mehr als 80%, d.h. intensiv genutzte
Ackerflachen werden bei der Nahrungssuche in der Regel in deutlich geringerer Intensitat als
Grinland frequentiert. Insbesondere die wahrend der Zeit der Jungenaufzucht nicht einseh-
baren Raps- und Wintergetreidefelder des Plangebietes sind in der kritischen Aufzuchtphase
mit hohem Nahrungsbedarf als Jagdgebiet nicht geeignet. Diese bieten dem Rotmilan maxi-
mal an Sonderstellen (,Lagerstellen®, ,Fehlstellen*) Zugriffsbedingungen auf Beute™.

Zu dem Ergebnis, dass intensiv genutzte Ackerflachen vom Rotmilan zur Nahrungssuche
wenig geeignet sind, kommen beispielsweise auch HEUCK et al. 2019% sowie
KARTHAUSER et al. 2019, Lediglich bei landwirtschaftlichen Tatigkeiten wie Ernteereignis-
sen und/oder Pfligen stellen Ackerflachen geeignete Nahrungsgebiete dar. Untersuchungen
haben allerdings ergeben, dass auf umgebrochenen Ackern die Beuteerfolgsquote bereits
wenige Tage nach den Bodenbearbeitungen deutlich absinkt (GSCHWENG et al. 2020%).
GroRflachige strukturarme Ackerflachen wie das Plangebiet bieten daher nur wenig geeigne-
te Bedingungen zur Nahrungssuche.

Ebenso gelangen bezuglich der Ubrigen im Untersuchungsgebiet festgestellten Greif- und
GroRvogelarten Graureiher, Habicht, Mausebussard, Rohrweihe, Schleiereule, Schwarzmi-
lan, Sperber, Turmfalke, Waldkauz, Wanderfalke und WeiRstorch lediglich sehr sporadisch
(oder lediglich im Umfeld des Solarparkgebiets) einzelne Beobachtungen Uberfliegender In-
dividuen. Fur keine diese Vogelarten kommt dem Plangebiet eine besondere Funktion als
Lebensraum zu.

Wie bereits oben beziglich des Rotmilans ausgefiihrt, bieten auch flr diese Arten die frih in
der Vegetationsperiode aufwachsenden und daher wahrend der Zeit der Jungenaufzucht eng
und hochstehenden Kulturen der Raps- und Wintergetreidefelder des Plangebietes (und
Umgebung) durch fehlende Einsehbarkeit in dieser ,kritischen Phase mit hohem Nahrungs-
bedarf keine besonderen Jagdmdglichkeiten. Die Beutetiere sind dann wegen zu dichter Bo-
denbedeckung nur schlecht erreichbar. Raps- und Wintergetreidefeldern kommt daher als
Nahrungsgebiet auch bezlglich der Gbrigen Greif- und GroRRvdgel eine lediglich (sehr) gerin-
ge Bedeutung fir zu.

Sowohl Artenzusammensetzung als auch die Individuenzahlen der erfassten Végel des So-
larparkgebiets sind insgesamt als unterdurchschnittlich zu bewerten. Das Eingriffsgebiet bie-
tet - mit Ausnahme der Feldlerche - nur sehr eingeschrankt geeignete Habitatbedingungen
fur Végel, insbesondere bezlglich einer Fortpflanzung. Die im Untersuchungsgebiet bri-
tend/revieranzeigend festgestellten Vogelindividuen (mit Ausnahme der Feldlerche) nutzten
fast ausschliellich die umliegenden Waldbestédnde bzw. die Offenlandflachen mit teilweise
eingelagerten Gehdlzen und Einzelbdumen aullerhalb des Geltungsbereichs zur Fortpflan-
zung und als Singwarte. Sie wurden schwerpunktmafig im naheren bis weiteren Umfeld des
fur den Solarpark vorgesehenen Gebietes erfasst. Lediglich die kleinflachigen, die beiden

8 Steckbrief zur Art A074 der Vogelschutz-Richtlinie® im  Internet  unter:

https://natura2000.rlp.de/n2000-sb-bwp/steckbrief_arten.php?sba_code=A074 Abruf April 2024

" NACHTIGALL, W., STUBBE, M. und S. HERRMANN (2010): Aktionsraum und Habitatnutzung des

Rotmilans (Milvus milvus) wahrend der Brutzeit — eine telemetrische Studie im Nordharzvorland.- Vo-
el u. Umwelt 18

% HEUCK, C. et al. (2019): Untersuchung des Flugverhaltens von Rotmilanen in Abhangigkeit von

Witterung und Landnutzung unter besonderer Berlicksichtigung vorhandener Windenergieanlagen im

Vogelschutzgebiet Vogelsberg - Abschlussbericht. Im Auftrag des HMWEVW Hessischen Ministerium

fur Wirtschaft, Energie, Verkehr und Wohnen, Wiesbaden

8 KARTHAUSER, J., KATZENBERGER, J. und C. SUDFELDT (2019): Evaluation von MaRnahmen

zur Verbesserung des Nahrungsangebotes fir den Rotmilan Milvus milvus in intensiv genutzten Ag-

rarlandschaften. Vogelwelt 139: 71-86

% GSCHWENG, M. et al. (2020): Milvus milvus (Linnaeus, 1758) — Rotmilan. Die Vogel Baden-

Wirttembergs, Band 2.1. 2: Nicht-Singvogel 1.3: Greifvdgel: 258-293
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WEA-Standorte sdumenden Strauchhecken bieten einigen wenigen gehoélzbewohnenden In-
dividuen Fortpflanzungsmoglichkeiten.

Bezliglich der Sicherung der biologischen Vielfalt kommt dem fiir den Solarpark vorgesehe-
nen Gebiet fast ausnahmslos eine nur (sehr) geringe Bedeutung als avifaunistischer Le-
bensraum zu (Wertstufe 1 bzw. Wertstufe 2 fur Bluthanfling und Klappergrasmiicke). Die
einzige Ausnahme bildet die Feldlerche, die das Plangebiet mit mehreren Paaren zur Fort-
pflanzung nutzte. Aufgrund derer Gefahrdung und der unmittelbaren Betroffenheit von sieben
Brutpaaren wird die avifaunistische Bedeutung des Solarparkgebietes flr diese Art als Le-
bensraum und fur die biologische Gefahrdung als hoch (Wertstufe 4) bewertet.

Als besonders bedeutsames Rastgebiet fir Rast- und Zugvogelarten ist das Plangebiet
nicht bekannt.

Fir die meisten Vogelarten (Brut- und Rastvogel) kommt dem Geltungsbereich
eine (sehr) geringe Bedeutung als Lebensraum zu (Wertstufe 1 bzw. Wertstufe 2 bei Klap-
pergrasmucke und Bluthanfling).
Die avifaunistische Bedeutung des Solarparkgebietes fir die Feldlerche
wird als hoch (Wertstufe 4) eingestuft.

Bewertung der Erheblichkeit der Auswirkungen
auf die Avifauna — Konfliktanalyse

Betriebsbedingte Auswirkungen

Relevante betriebsbedingte Auswirkungen gehen von einem Solarpark nicht aus. Wartungs-
arbeiten sind nur wenige Male im Jahr notwendig. Die damit verbundenen Stérungen bewe-
gen sich auf einem sehr geringen Niveau und liegen prognostisch unter der Erheblichkeits-
schwelle. Erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigungen werden ausgeschlossen. Dies
schliel3t auch die Feldlerche mit ein, die nach GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. und D.
BERNOTAT (2010)* mit einer planerisch zu beriicksichtigenden Fluchtdistanz von 20 m
nicht zu den besonders stérungsempfindlichen Arten zahlt. Daher wird auch bezuglich der
Feldlerche bei einem gelegentlichem Betreten oder Befahren der Anlage auch im Nahbe-
reich der Nester eine Aufgabe von Bruten nicht erwartet.

Anlagebedingte Wirkungen

Bezuglich der weitaus meisten Vogelarten kommt dem als Solarpark vorgesehenen Gebiet
kein besonders hoher Erflillungsgrad fur samtliche Lebensraumfunktionen wie Nistplatz,
Nahrungsgebiet, Rastplatz, Sing-/Sitzwarte, Ruhestatte, etc. zu bzw. er spielt eine maximal
sehr untergeordnete Rolle. Die meisten Vogelarten finden in diesen Flachen (schwerpunkt-
mafig Ackerflachen) insbesondere keine Moglichkeit zur Fortpflanzung. Die kleinflachig
Uberplanten Strauchhecken im Umfeld der WEA-Standorte bieten nur einigen wenigen Indi-
viduen gehdlzbewohnender Vogelarten Fortpflanzungsmaoglichkeiten. Deren Wegfall ist mit
keinen populationsrelevanten Auswirkungen verbunden. In den umliegenden Geholzen ste-
hen - wie auch allen anderen gehoélzbewohnenden Arten - im direkten funktionalen Zusam-
menhang ausreichend Ausweichmdglichkeiten zur Verfligung. Dies schliet auch Bluthanf-
ling und Klappergrasmicke mit ein, die lediglich mit einem bzw. zwei Brutpaaren im Gel-
tungsbereich briteten. Als typische Kulturfolger mit hoher Anpassungsfahigkeit werden diese
problemlos auf andere im Umfeld liegende Gehdlze ausweichen kdénnen.

8 GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. und D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltprii-
fung - Rechtliche und fachliche Anleitung fir die Umweltpriifung
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Erhebliche, insbesondere populationsrelevante Beeintrachtigungen infolge von Lebens-
raumverlust sind fir fast alle Vogelarten mit dem Planvorhaben nicht verbunden. Die Wir-
kintensitat ist flr die meisten Vogelarten sehr gering.

Im Vergleich mit der aktuellen Situation kénnte sich die Bedeutung des zuklinftigen Solar-
parks flr Végel sogar erhdhen, da fir etliche Arten als Folge der Nutzungsextensivierung
(statt Ackernutzung zukiinftig extensives Dauergrinland) sowie der Erhdhung der Struktur-
vielfalt zusatzliche Nutzungsmaglichkeiten zur Fortpflanzung entstehen. Solarparks bieten flir
etliche Vogelarten als stérungsarmer, pestizidfreier und ungedingter Lebensraum mit regen-
geschitzten Bereichen sowie aufgrund der heterogenen Strukturen (verschiedene Vegeta-
tionshohen, PV-Module als zusatzlich nutzbare Habitatelemente) vielfaltige Moglichkeiten zur
Nahrungssuche und auch zur Brut.

So zeigen diverse Untersuchungen sowie Auswertungen von Monitoring-Ergebnissen beste-
hender Solarparks, dass die Bereiche auf, unter, neben und zwischen den Modulen regel-
mafig von zahlreichen Vogelarten als Ansitz- oder Singwarte sowie als Jagd-, Nahrungs-
und auch Brutgebiet genutzt werden, wobei je nach artspezifischen Ansprichen am Boden
zwischen den Modulen oder an den Gestellen der Modulunterkonstruktionen gebratet wird.
Dies gilt nicht nur fur haufige Singvogelarten wie beispielsweise Hausrotschwanz, Rauch-
schwalbe, Goldammer, Blau- und Kohlmeise, Wacholderdrossel und Bachstelze, die an den
Gestellen der Unterkonstruktionen der Module briteten, sondern auch fur seltenere, gefahr-
dete Arten oder Arten mit Bestandsriickgangen. Hier sind beispielsweise die Arten Heideler-
che, Brachpieper, Feldsperling, Schwarzkehlchen, Braunkehlchen und Grauammer sowie
Rebhuhn und Wachtel, aber auch die im Untersuchungsgebiet festgestellten Arten Bluthanf-
ling, Feldlerche, Grinspecht und Star zu nennen. Die Solarmodule scheinen dabei eine ahn-
liche Funktion wie Hecken oder Bische zu Ubernehmen, indem sie Schutz vor Greifvogeln
und Raum fir Nistplatze von Bodenbritern bieten, ohne dass von ihnen eine Scheuchwir-
kung ausgehen wirde. Daneben wurden etliche Vogelarten beobachtet, die die Module und
Zaunanlage als Sitz- und Singwarten nutzten. Daneben nutzen diese Arten Solaranlagenfla-
che auch regelméaRig zur Nahrungsaufnahme,348°86:87:88.89.90,91.92,93,94,95

% HERDEN, C., RASSMUS J. und B. GHARADJEDAGHI (2009): Naturschutzfachliche Bewertungs-
methoden von Freilandphotovoltaikanlagen — Endbericht, Stand Januar 2006, in: BfN-Skripten 247

% TROLZSCH, P- und E. NEULING (2013): Die Brutvogel grof¥flachiger Photovoltaikanlagen in Bran-
denburg, in: Vogelwelt 134, Seite 155-179

% DEMUTH, B. und A. MAACK A. (2018): Klima- und Naturschutz: Hand in Hand — Ein Handbuch far
Kommunen, Regionen, Klimaschutzbeauftragte, Energie-, Stadt- und Landschaftsplanungsbiros, Heft
6: Photovoltaik-Freifldchenanlagen — Planung und Installation mit Mehrwert fir den Naturschutz
$PESCHEL. R., PESCHEL, T., MARCHAND M. und J. HAUKE (2019): Solarparks — Gewinne fiir die
Biodiversitat - Bundesverband Neue Energiewirtschaft (bne) e.V. (Hrsg.)

% RAAB, B. (2015): Erneuerbare Energien und Naturschutz — Solarparks kénnen einen Beitrag zur
Stabilisierung der biologischen Vielfalt leisten, in: Anliegen Natur 37 (1), 2015: 67-76

° BADELT, O., NIEPELT, R., WIEHE, J., MATTHIES, S., GEWOHN, T., STRATMANN, M.,
BRENDEL, R., HAAREN, C. (2020): Integration von Solarenergie in die niedersachsische Energie-
landschaft (INSIDE). Niedersachsisches Ministerium fir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz:
Metastudie mit der Auswertung mehrerer Studien zum Wissensstand flir die 45 nach der Roten Liste
der Brutvogel Niedersachsens als gefahrdet eingestuften Offenland-Vogelarten — darunter auch bo-
denbritende Arten; auf der Grundlage von durch Naturschutzbehérden der Landkreise Deutschlands
zur Verfligung gestellten Monitoringberichten

% SCHLEGEL, J. (2021): Auswirkungen von Freiflachen-Photovoltaikanlagen auf Biodiversitat und
Umwelt

%L LIEDER, K. und J. LUMPE (2012): Végel im Solarpark — eine Chance fiir den Artenschutz? Aus-
wertung einer Untersuchung im Solarpark Ronneburg ,Sud [ abgerufen im Internet unter
http://windenergietage.de/20F3261415.pdf

%2 KNE — Kompetenzzentrum Naturschutz und Energiewende (2021): Anfrage Nr. 318 zu den Auswir-
kungen von Solarparken auf bodenbritende Offenlandarten. Antwort vom 17.09.2021.
https:/www.naturschutz-energiewende.de/fragenundantworten/318-auswirkungen-von-solarparken-
auf-bodenbruetende-offenlandarten/ Abruf Januar 2025
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Insbesondere bodenbriitenden Offenlandarten, deren Bestande durch die zunehmende In-
tensivierung der Agrarnutzung immer weiter zurlickgehen (wie u.a. Feldlerche und Reb-
huhn), scheinen - bei Beriicksichtigung der artspezifischen Anspriiche sowohl bei der Solar-
parkgestaltung als auch bei der zukiinftigen Unternutzung - Solarparks innerhalb von intensiv
genutzten Ackerflachen geeignete Rickzugsmoglichkeiten zu bieten. Neben den Modulzwi-
schenreihen (bei ausreichend grofien Reihenabstianden) werden dabei v.a. die Randberei-
che sowie eingelagerte, Uber die Modulabstandsflachen hinausgehende verbreiterte Zwi-
schenrdume ohne Moduliiberstellung bzw. breitere Wege besiede]t87/88:89:90.94.95.96.97,98.99,100
Dies wird damit begriindet, dass typische Gefahrdungsfaktoren wie eine intensive und haufi-
ge Bodenbearbeitung zur Brutzeit sowie eine intensive Dungung und der Eintrag von Pesti-
ziden wegfallen.

Vor allem im Winter kdnnen die schneefreien Bereiche unter den Modulen wichtige Nah-
rungsbiotope darstellen. So wurden im Herbst und Winter immer wieder groRere Singvogel-
trupps (Hanflinge, Sperlinge, Goldammern u. a.) innerhalb von PV-Freiflachenanlagen beo-
bachtet. Ein Solarpark kann fur Vogel zudem gerne genutzte Sonderbedingungen bieten.
Insbesondere im Winterhalbjahr nutzten so beispielsweise Vdgel die Module als Sonnplatz,
um sich in der Morgenddmmerung aufzuwérmen,48>80.87.8891

Diverse Untersuchungsergebnisse lassen demnach auf ein hohes Anpassungsvermogen
von Vogelarten schlielRen, die strukturelle Requisiten tolerieren bzw. komplexe Raumanspri-
che zeigen und Strukturen als Sing- und Ansitzwarte bendtigen. Fir solche Arten kénnen
sich insbesondere bei Photovoltaik-Freiflachenanlagen, die auf intensiv genutzten Ackerfla-
chen errichtet werden, aufgrund der Zunahme der Standort- und Strukturbedingungen sowie
der Nutzungsextensivierung durch die extensive Dauergrinlandnutzung innerhalb von Solar-
parks die Habitatbedingungen im Vergleich mit der Ausgangssituation verbessern und zu
Bestandsanstiegen fiihren.5’/8899:100.101

Die Wirkintensitiat bezlglich anlagebedingten Lebensraumverlustes ist demnach fir die
meisten Arten gering (Wirkungsstufe I). Dies schlie3t auch die im Plangebiet britenden Ar-
ten Klappergrasmuicke und Bluthanfling mit ein. Aufgrund der noch weiten und haufigen Ver-
breitung und da der umgebende Landschaftsraum gut mit nutzbaren Habitaten ausgestattet
ist, auf die problemlos ausgewichen werden kann, liegen die von dem Planvorhaben ausge-

93 | BV-Position zum Bau und Betrieb von Photovoltaik-Freiflachenanlagen (PV-FFA) (Stand Mai
2022):
https://www.lbv.deffiles/user_upload/Dokumente/Positionen%20und%20Politika/Photovoltaik/LBV-
Position%20PV-FFA%20Stand%202022-05-06.pdf Abruf Januar 2025

% umfassende nationale sowie internationale Literatur- und Projektrecherche von wissenschaftlichen
Veréffentlichungen und Projektberichten, Planungs- und Genehmigungsunterlagen sowie Praxisbei-
spielen durch: ROSENTHAL, S. et al. (2024): Photovoltaik-Freiflachenanlagen Inanspruchnahme
landwirtschaftlicher Flachen, Agri-PV und Potenziale fiir eine naturvertraglichere Gestaltung, BfN-
Schriften 705 2024

* BIESMEIJER, D. K., VAN KOLFSCHOTEN, L., WIT D.F. und M. MOENS (2020): The effects of so-
lar parks on plants and pollinators: The case of Shell Moerdijk. 28

% GABRIEL, M. (2018): Okologische Evaluierung des Solarfeldes Gansdorf (Landkreis Straubing-
Bogen, Niederbayern)

% SCHWAIGER, H. (2022): Kartierung der Brutvdgel und Nahrungsgaste im Bereich der Freiflachen-
Photovoltaikanlage Schornhof im Donaumoos 2021/2022

% STROHMEIER B. und C. KUHN (2023): Photovoltaik-Freiflachenanlagen und Vogelschutz in Oster-
reich — Konflikt oder Synergie?

% FELDMEIER, S.: (2024): Mdglichkeiten und Grenzen des artenschutzrechtlichen Ausgleichs in So-
larparks- BGHPlan

1% PESCHEL, R. und T. PESCHEL (2025). Artenvielfalt im Solarpark — Eine bundesweite Feldstudie,
Hrsg.: Bundesverband Neue Energiewirtschaft e. V.

101 RAAB, B. und G. KNIPFER (2013): Solarparks und biologische Vielfalt — Solarparks und ihre Rolle
bei der Erhaltung der biologischen Vielfalt, in: LBV Vogelschutz — Magazin fir Arten- und Bio-
topschutz, 2013, Heft 4
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|6sten Effekte im vernachlassigbaren Bereich. Nachteiligen Effekte auf die lokale Population
koénnen fir beide Arten ausgeschlossen werden.

Dies gilt auch beziglich des Rotmilans und aller anderer im Untersuchungsgebiet registrier-
ter Grol3- und Greifvogelarten. Eine Fortpflanzungsnutzung innerhalb oder im dichten Umfeld
des Geltungsbereichs ist nicht méglich und auch als Jagdhabitat spielt das Plangebiet eine
lediglich untergeordnete Rolle. Davon unabhangig wird die extensive, nager- und kleinvégel-
freundliche Grinlandunternutzung des Solarparks zu einer Erhéhung der Nahrungsressour-
cen im Gesamtgebiet beitragen.

Neben einem anlagebedingten Lebensraumverlust kénnten anlagebedingte Scheuchwir-
kungen eine Rolle spielen. Im Rahmen der Erarbeitung der naturschutzfachlichen Bewer-
tungsmethoden von Freiflachenphotovoltaikanlagen von HERDEN, C., RASSMUS J. und B.
GHARADJEDAGHI (2009)** erfolgten Untersuchungen zum Verhalten von Végeln gegen-
uber PV-Freiflachenanlagen. Bei den Verhaltensbeobachtungen wurden keine ,negativen”
Reaktionen auf die PV-Module festgestellt, die Hinweise auf Stor- oder Irritationswirkungen
geben konnten. Hierunter zahlen neben einem versehentlichen Anfliegen der Module mit
Landeversuchen aufgrund einer Verwechslung der Module mit Wasserflachen auch signifi-
kante Flugrichtungséanderungen bei Uberfliegenden Voégeln ebenso wie offensichtliches
Meidverhalten beispielsweise infolge eines Silhouetten-Effektes oder von Blendwirkungen
bzw. Lichtreflexen. Fehlende Stor- und Irritationswirkungen werden auch von anderen Unter-
suchungsergebnissen bestétigt.%*100-101:102

Potenziell von einem kleinflachigen Verlust eines Teilhabitats (unbedeutendes Nahrungsge-
biet) betroffene Individuen bzw. beziglich Bluthanfling und Klappergrasmuicke das eine bzw.
die beiden Brutpaare, die die Strauchhecken im WEA-Bereich zur Fortpflanzung nutzten,
finden in der Umgebung ausreichend Ausweichmaoglichkeiten. Erhebliche, insbesondere po-
pulationsrelevante Beeintrachtigungen infolge von Lebensraumverlust sind fir fast alle Vo-
gelarten mit dem Planvorhaben nicht verbunden. Die Wirkintensitat ist (sehr) gering.

Dies schlie3t auch Greifvogel mit ein. So haben umfangreiche Studien von PESCHEL und
PESCHEL (Stand Méarz 2025)'* ergeben, dass von FFPVA i.d.R. keine Vergramungswir-
kungen auf Greifvogel ausgehen. Nachweislich gilt dies fur Turmfalke, Baumfalke, Mause-
bussard, Schwarzmilan, Rotmilan, Rohrweihe und Wiesenweihe, die regelmafig in Anlagen
beim Jagen beobachtet wurden.

Die Wirkintensitat bezlglich anlagebedingter Scheuchwirkungen ist daher ebenfalls fur die
meisten Vogelarten als gering zu bewerten (Wirkungsstufe ).

Insgesamt scheinen nach derzeitigem Kenntnisstand PV-Freifldachenanlagen in Bezug auf
den Vogelschutz relativ konfliktarm zu sein, soweit keine essenziellen Lebensrdume uber-
plant werden.'®

Erhebliche Beeintrachtigungen - insbesondere
erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) -
werden bezlglich der meisten das Gebiet nutzenden Vogelarten nicht ausgeldst,
so dass keine schutzgutbezogene Kompensation erforderlich ist.

192 pESCHEL, T. (2010): Solarparks — Chance fiir die Biodiversitat. Erfahrungsbericht zur biologischen
Vielfalt in und um Photovoltaik-Freiflachenanlagen. Renews Special 45/Dezember 2010 oder
HENNING, F. (2013): Artenschutzpriifung inklusive Uberpriifung der Betroffenheit von Lebensraumty-
pen nach Anhang | der FFH-Richtlinie fir den geplanten Solarpark Dechtower Damm, Stadt Nauen,
Brandenburg

1% PESCHEL, R. und T. PESCHEL (2025). Artenvielfalt im Solarpark — Eine bundesweite Feldstudie,
Hrsg.: Bundesverband Neue Energiewirtschaft e. V.

194 Deutscher Rat fiir Vogelschutz (DRV), Dachverband Deutscher Avifaunisten (DDA) (2012): Eck-
punktepapier: Regenerative Energiegewinnung und Vogelschutz, Ergebnisse eines Workshops von
DRV und DDA am 29.10.2011 in Munster
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Eine besondere Betrachtungsrelevanz kommt jedoch der Feldlerche zu, da diese mit sieben
Brutpaaren das flir den Solarpark vorgesehene Gebiet zur Fortpflanzung nutzte.

Die Feldlerche zahlt zu den synanthropen Arten, d.h. zu den typischen Kulturfolgern, die sich
seit langer Zeit an menschliche Aktivitaten angepasst haben und grundsatzlich in der Lage
sind, vom Menschen veranderte und/oder neu geschaffene Habitatstrukturen - bei geeigne-
ten artspezifischen Habitatbedingungen - als Lebensrdume zu besiedeln. Die Feldlerche ist
eine der haufigsten Feldvogel in der Kulturlandschaft. Sie galt urspriinglich als ,Allerweltsart®,
zeigt aber mittlerweile aufgrund der zunehmenden Intensivierung der Landwirtschaft deutli-
che Bestandsruckgange. Die Art kommt zwar in Rheinland-Pfalz (wie auch bundesweit) ak-
tuell immer noch haufig und auf geeigneten Flachen oft flachendeckend vor, wird jedoch auf-
grund des deutlichen Bestandsriickgangs sowohl bundesweit als auch in Rheinland-Pfalz als
gefahrdet eingestuft. Der rheinland-pfalzische Brutbestand wird auf 70.000-120.000 Brutpaa-
re geschatzt'®.

Die Feldlerche bendtigt als Lebensraum weitrdaumiges, offenes, nicht zu feuchtes Gelande
mit weitgehend freiem Horizont, niedriger und heterogen strukturierter Bodenvegetation und
bestenfalls einem kleinrdumigen Nutzungsmosaik mit unterschiedlich hoher Vegetation. Zu
hohen Vertikalstrukturen wie z.B. groRere Feldgehdlze, Baumhecken oder Waldflachen mit
einer Hohe von 10 m - 20 m wird wahrend der Brutzeit in Abhangigkeit von der Héhe der
Vertikalstrukturen ein Abstand von mindestens 60 m bis 120 m eingehalten, einzelne Ge-
baude, Baume und Gebusche werden jedoch akzeptiert. Die Art besiedelt nahezu alle land-
wirtschaftlichen Kulturen, bevorzugt allerdings ertragsarmere Béden mit karger bzw. licken-
hafter, vergleichsweise niedriger Vegetation und eingelagerten offenen Bodenstellen.

Die meist ortstreue Art zahlt zu den Bodenbriitern ohne feste Bindung an speziellen Struktu-
ren und legt ihr jedes Jahr neu gebautes Nest in niedriger Gras- und Krautvegetation in einer
bis zu 7 cm tief ausgescharrten Mulde an. Folglich variiert die raumliche Position der Nist-
statten innerhalb des genutzten Fortpflanzungsraums von Jahr zu Jahr und es besteht keine
feste Bindung an konkret festgelegte Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Optimale Brutbedin-
gungen herrschen bei einer Vegetationshéhe von 15 cm - 20 cm, maximal werden bei llcki-
gem Vegetationsbestand 50 cm toleriert. Die Brutzeit wird fur Mitteleuropa flr den Zeitraum
Anfang April bis Ende Juli angegeben, wobei die Hauptbrutzeit zwischen Anfang/Mitte Mai
und Anfang/Mitte Juli liegt. Haufig schlie®t an eine Erstbrut eine Zweitbrut (ab Juni) an.

Der Nahrungserwerb erfolgt groRtenteils am Boden. Gefressen werden im Sommer vor allem
Insekten und Spinnen, aber auch kleine Schnecken und Regenwurmer, im Winter vor allem
junge Pflanzenteile und Samen. Intensiv genutztes Grinland mit geschlossener Vegetati-
onsdecke wird gemieden, da Freirdume zur Nahrungssuche am Boden fehlen. Optimale Le-
bensradume sind Gebiete mit einem Mosaik aus kurzer und lickiger Vegetation (Nahrungs-
habitat) und deckungsreichen Bereichen (Bruthabitat). AuRerhalb der Brutzeit verlagern sich
die genutzten Habitate auf abgeerntete Stoppelfelder, Brachen, unbefestigte Wege, etc.

Durch die geplante Umwandlung der Ackerflache in Extensivgriinland sowie vor allem durch
das Aufstellen der Solarmodule werden sich die Habitatstrukturen im Eingriffsgebiet grund-
satzlich andern, was theoretisch zu einer Revierverlagerung oder gar -aufgabe der im Gebiet
britenden Feldlerchen flihren kénnte. Haufig werden hier von Solarparks ausgehende
Scheuch-Effekte genannt. Vor dem Hintergrund der Gesamtgrofie des Plangebiets von ca.
12,49 ha, der Betroffenheit von insgesamt sieben Feldlerchenrevieren sowie der beiden wei-
teren, im direkten Umfeld geplanten FFPVA kann daher nicht ausgeschlossen werden, dass
sich der Brutbestand (dauerhaft) verringert oder das Gebiet im schlimmsten Fall vollstéandig
gemieden wird. Dies entspricht einer hohen Wirkintensitat. Ohne die Durchfiihrung artspe-
zifischer Vermeidungs- bzw. AusgleichsmaBnahmen ergibt sich in einem solchen Fall ei-
ne erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS).

1% SIMON, L. et al. (2014): Rote Liste der Brutvdgel in Rheinland-Pfalz. Ministerium fir Umwelt,
Landwirtschaft, Ernahrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz

Planungsbiro NEULAND-SAAR 21.11.2025 64



Tt
)
pn

Umweltbericht zum BP ,Solarpark Konken Siidwest*  NEULANDI

Studien zeigen jedoch, dass bei entsprechender Gestaltung und Pflege die Flachen neben
und zwischen den Modulen von FFPVA nicht als Lebensraum flr die Art verloren gehen und
die Feldlerche mit der Veranderung durch die Solarmodule zurechtkommt. So wurde bei di-
versen Untersuchungen die Feldlerche verbreitet in PV-Freiflachenanlagen als Brutvogel be-
obachtet. Dabei werden bevorzugt die reicher strukturierten und gréeren Modulreihenzwi-
schenrdume sowie die Rand- und innenliegende Freibereiche von Solarparks zur Brut ge-
nutzt. Es geht offenbar keine grundsatzliche Verdrangungs- oder Scheuchwirkung von So-
larmodulen auf die Feldlerche aus. In Solarparks existiert durch die Modulreihen sowie ent-
lang der Randbereiche und Wege-Infrastruktur eine sehr hohe Anzahl an Grenzstrukturen.
Solarparks kénnen aufgrund der Heterogenitat der Standortbedingungen mit unterschiedlich
hoher Vegetationsdecke unter und zwischen den PV-Modulen gute Lebensraumbedingun-
gen fur d|e Art aufweisen.89,106,107,108,109,110,111

Dies wird damit begriindet, dass sich bei standortangepasster, extensiver Grinlandunternut-
zung von FFPVA eine heterogene Vegetationsstruktur entwickelt, mit der die unterschiedli-
chen Anspriche der Feldlerche - von Rohbodenstellen bis hohes Gras - bedient werden
kdénnen. Eine zukilnftige extensive Unterhaltungspflege im Solarpark als Extensivgrinland
ohne Pestizideinsatz hat zudem den Vorteil des gréReren Nahrungsreichtums, da sich die
pflanzliche Artenvielfalt und, damit direkt verbunden, auch die Insektenvielfalt im Vergleich
mit Ackerflachen deutlich erhéhen. Infolge des grélieren und saisonal diversen Samen- und
Insektenangebots verbessert sich die Nahrungsgrundlage und damit die Qualitat des Gebie-
tes als Nahrungshabitat deutlich. Durch die Aufgabe der derzeit auf den Flachen stattfinden-
den Ackernutzung werden gleichzeitig Gefahrdungsfaktoren wie der Einsatz von Dinger und
Pestizide, zu hoch und dicht aufwachsende Vegetation, geringes Nahrungsangebot sowie
das Befahren mit Traktoren und insbesondere Ernte-Ereignisse wahrend der Brutsaison
vermieden bzw. reduziert, was haufig Griinde flr Brutverluste sind. Flr die Feldlerche kann
eine FFPVA damit - bei artangepasster Gestaltung und Bewirtschaftung - ein weitaus gréfe-
res Lebensraumpotenzial darstellen als die derzeitigen Ackerflachen.

Andere Studien kommen dagegen zu dem Ergebnis, dass FFPVA durchaus zu Lebensraum-
verlusten der Feldlerche fuhren kdnnen. Hier sind beispielsweise die Untersuchungen von
HEMMER, S. et al. (2025)'*? zu nennen, die 2022 in und im Umfeld von 30 im Durchschnitt
7,32 ha grof3en nordbayerischen Solarparks Feldlerchenrevierkartierungen durchflihrten. Die
SolarparkgrofRRe lag zwischen 0,61 ha und 24,4 ha mit einem Schwerpunkt bei (sehr) kleinen
Solarparks von unter 5 ha. In keinem der untersuchten FFPVA wurde die Feldlerche nach-
gewiesen.

Die Ergebnisse der verschiedenen Studien geben demnach kein einheitliches Bild wieder. Es
ist davon auszugehen, dass die oft undifferenzierte Betrachtung von Solarparks zu unzulas-
sigen Schlussfolgerungen fihren kann, wenn beispielsweise naturferne, rein nach Wirt-
schaftlichkeitsaspekten gestaltete Anlagen mit Solarparks verglichen werden, die biodiversi-

1% HERDEN, C., RASSMUS J. und B. GHARADJEDAGHI (2009): Naturschutzfachliche Bewertungs-
methoden von Freilandphotovoltaikanlagen — Endbericht, Stand Januar 2006, in: BfN-Skripten 247

197 TROLZSCH, P- und E. NEULING (2013): Die Brutvdgel groRflachiger Photovoltaikanlagen in Bran-
denburg, in: Vogelwelt 134, Seite 155-179

1% DEMUTH, B. und A. MAACK (2018): Klima- und Naturschutz: Hand in Hand — Ein Handbuch fiir
Kommunen, Regionen, Klimaschutzbeauftragte, Energie-, Stadt- und Landschaftsplanungsburos, Heft
6: Photovoltaik-Freiflachenanlagen — Planung und Installation mit Mehrwert fir den Naturschutz

19 PESCHEL. R., PESCHEL, T., MARCHAND M. und J. HAUKE (2019): Solarparks — Gewinne fiir die
Biodiversitat - Bundesverband Neue Energiewirtschaft (bne) e.V. (Hrsg.)

19 TROLTZSCH, P. und E. NEULING (2013): Die Brutvogel groRflachiger Photovoltaik-Anlagen in
Brandenburg, in Vogelwelt 134: 155-179

" LIEDER, K. und J. LUMPE (2012): Végel im Solarpark — eine Chance fiir den Artenschutz? Aus-
wertung einer Untersuchung im Solarpark Ronneburg ,Sud 1

2 HEMMER, S., HANUSCH, M. und M. BACHMANN (2025): Freiflachen-Photovoltaikanlagen bieten
der Feldlerche Alauda arvensis keinen (Ersatz-)Lebensraum, in: ANLIGEN NATUR 47 (2), 2025
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tatsférdernde, naturschutzfachliche Aspekte berlicksichtigen. Die Gestaltung und Unternut-
zung eines Solarparks spielen ganz offensichtlich eine entscheidende Rolle zur Eignung ei-
nes Solarparks als Lebensraum fir die Feldlerche (und andere Tierarten), d.h. es missen
spezielle Bedingungen bezlglich Aufbau und Pflegemanagement der Anlage vorliegen.

So wird z.B. von PESCHEL und PESCHEL (2023)**? beziiglich der Ansiedlung der Feldler-
che die Notwendigkeit eines besonnten Streifens von mindestens 2,5 m Breite zwischen den
Modulreihen genannt. Der Abstand der Modultische kann nach PESCHEL et al. (2019)'%°
sowie PESCHEL und PESCHEL (2023) maximal bis auf 3,2 m schrumpfen, um von der Feld-
lerche noch als Brutplatz genutzt zu werden. In anderen wissenschaftlichen Untersuchungen
wird ebenfalls ein Reihenabstand von 3 m - 4 m als ausreichend angesehen**. Nach
HIETEL et al. (2021)'** soll der Modulreihenabstand bei mindestens 3,5 m (besser 5 m) lie-
gen. In der vom BfN gefdrderten und herausgegebenen Studie von ROSENTHAL, S. et al.
(2024)*° wird zur Gewéhrleistung eines besonnten Streifens von mindestens 2,5 m als Min-
destabstand zwischen den Modulreihen bei Nord-Sud-Ausrichtung der Anlage das Zwei- bis
Dreifach im Verhaltnis zur Modulhéhe empfohlen. Im konkreten Fall wurde dies 8 m - 12 m
bedeuten.

Zwei neue Studien belegen die These, dass die Artenvielfalt von FFPVA grundsatzlich profi-
tieren kann und Solarparks geeigneten Lebensraum - u.a. fir die Feldlerche - bieten kénnen.
Zum einen wurde von BGHPlan (FELDMEIER, S. (2024)'") im Rahmen des FuE-Projekts
.Solarenergie und Naturschutz: Mehr Biodiversitat in Solarparks umsetzen® untersucht, ob
und fir welche Arten der artenschutzrechtliche Ausgleich innerhalb der Vorhabenflachen von
Solarparks umgesetzt werden kann. Es wurde eine umfangreiche Literaturrecherche erstellt,
bei der eine Vielzahl von Untersuchungen aus Europa zu den Auswirkungen von FFPVA auf
die Biodiversitat bzw. zur grundlegenden Habitateignung von FFPVA fir Vogelarten analy-
siert wurde. Diese kommt - wie eine ganze Reihe von anderen Studien - zu dem Ergebnis,
dass von FFPVA keine grundsatzlichen Scheuchwirkungen auf die Feldlerche (und auch an-
dere Vogelarten) ausgehen. Bei der detaillierten Betrachtung der Studie ergab sich, dass von
entscheidender Bedeutung fir ein Vorkommen der Feldlerche neben der auf die Artanspri-
che abgestimmten Unternutzung bzw. eines artspezifischen Pflegeregimes ein ausreichend
groRer Modulreihenabstand und/oder v.a. das Vorhandensein von gréf3eren Freiflachen in-
nerhalb der mit Modulen Uberstellen Bereiche sowie in den Randbereichen innerhalb des So-
larparkgebiets sind. Diese stellten die wichtigsten Lebensrdume fur die Feldlerche - wie auch
fur andere Brutvogelarten und die meisten anderen wertgebenden Arten(-gruppen) wie
Pflanzen, Heuschrecken, Tagfalter und Reptilien - dar. Zu diesem Ergebnis kommen diverse
bei der Recherche analysierte Studien !# 9:97:98.102.111.116.118

Daraus folgert die BGHPlan-Studie, dass so lange, bis eindeutigere Ergebnisse zu den Habi-
tatanspruchen der Feldlerche in PV-FFA vorliegen, ein sicherer Erhalt der von einem Solar-
park betroffenen Brutreviere neben externen AusgleichsmaRnahmen auch durch die Freihal-
tung von grofReren Flachen innerhalb der Anlage mdglich ist. Dies umfasst neben der Aus-
sparung von Freiflachen oder breiter begriinter Wege innerhalb der Modulflache auch die
Freihaltung breiter Randstreifen zwischen Zaunanlage und der Modulflache. In diesen Berei-

113 PESCHEL, T. und R. PESCHEL (2023): Photovoltaik und Biodiversitat - Integration statt Segrega-
tion!, in: Naturschutz und Landschaftsplanung, 55, S. 18-25

114 7 B. RAAB, B. (2015): Erneuerbare Energien und Naturschutz — Solarparks kénnen einen Beitrag
zur Stabilisierung der biologischen Vielfalt leisten, in: Anliegen Natur 37 (1), 2015: 67-76

U5 HIETEL, E. et al.(2021): Leitfaden fir naturvertrigliche und biodiversititsfreundliche Solarparks,
MaRnahmensteckbriefe und Checklisten

11 ROSENTHAL, S. et al. (2024): Photovoltaik-Freiflachenanlagen Inanspruchnahme landwirtschaftli-
cher Flachen, Agri-PV und Potenziale fir eine naturvertraglichere Gestaltung, BfN-Schriften 705 2024
" FELDMEIER, S.: (2024): Méglichkeiten und Grenzen des artenschutzrechtlichen Ausgleichs in So-
larparks- BGHPIlan, gefdérdert durch das BfN mit Mitteln des Bundesministeriums fir Umwelt, Natur-
schutz, nukleare Sicherheit und Verbraucherschutz

8 MONTAG, H., PARKER, G. und T. CLARKSON (2016). The Effects of Solar Farms on Local Bio-
diversity; A Comparative Study
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chen kann bei an die artspezifischen Anspriiche angepasster extensiver Pflege ein Ausgleich
fur betroffene Offenland-Arten (inkl. Feldlerche) erbracht werden.

Aktuelle grundlegende Erkenntnisse zum naturschutzfachlichen Wert und zur Artenvielfalt in
Solarparks (inkl. Feldlerche) mit einer Weiterentwicklung und Aktualisierung der Thematik lie-
fert eine ebenfalls erst kirzlich verdffentlichte bundesweite Feldstudie von PESCHEL und
PESCHEL (Stand Marz 2025)'*°. Hierzu erfolgten 2024 umfangreiche Untersuchungen des
Ist-Zustands der Artenzusammensetzung in insgesamt 25 bestehenden Solarparks in zehn
Bundeslandern sowie in einer Anlage in Danemark. Es wurden vor allem Anlagen auf ehe-
maligen intensiv genutzten Agrarflachen erforscht. Die Ergebnisse wurden durch Untersu-
chungsergebnisse weiterer Solarparks erganzt, so dass die Studie insgesamt Daten von ca.
30 Solarparks umfasst.

Bezuglich der Feldlerche ergab sich - wie auch bereits bei anderen Studien (s.0.) ermittelt -
dass die Art Solarparks nicht grundsatzlich meidet, sondern im Gegenteil diese - wie auch
eine ganze Reihe anderer Vogel - bei Schaffung geeigneter Habitate in z.T. auRergewdhn-
lich hohen Abundanzen nutzt. ,So wurden in einigen Anlagen Dichten an Feldlerchen beo-
bachtet, die zu den héchsten in Mitteleuropa zahlen***’. Dies wird auf das in FFPVA mit ex-
tensiver Grunlandunternutzung im Vergleich zum Umland deutlich reichhaltigere Nahrungs-
angebot (bezlglich der Feldlerche: Insekten), die (v.a. im Vergleich zu Ackernutzung) Sto-
rungsarmut sowie den Wegfall von zahlreichen Gefahrdungsfaktoren (s.0.) zurtckgefuhrt.
Bei den Untersuchungen ergab sich, dass in den untersuchten Solarparks die Feldlerche die
stetigste Brutvogelart darstellte und in tUber 73% der untersuchten FFPVA vorkam. Die
hochsten Feldlerchenrevierdichten wurden in einem seit 2020 betriebenen Solarpark mit
StoRbeweidung mit Schafen festgestellt. Durch die kurzzeitige intensive Beweidung entstan-
den Flachen mit niedriger, lickiger und vergleichsweise artenarmer Vegetation, die struktu-
rell ein optimales Feldlerchenhabitat bildeten. Aber auch andere Pflegeregimes ohne Stol3-
beweidung fihrten zu hohen Feldlerchenbesiedlungen.

FFPVA werden demnach bei geeigneter Gestaltung von der Feldlerche in ihr Repertoire
mdglicher Brutstatten mit aufgenommen. ,Brutvdgel, die grundsatzlich in der Lage sind, PVA
zu besiedeln und dies auch nachgewiesen ist, wie zum Beispiel Feldlerchen, haben dieses
Verhalten erlernt''’.“ |Es zeigt sich, dass der Adaptionsprozess der Vogelarten an den Le-
bensraum PVA fortschreitet und immer mehr Arten die fur sie gunstigen Effekte nutzen, die

es hier gibt“**’. Dabei wird auch die Feldlerche explizit mit aufgefiihrt.

Wie bereits in der BGHPlan-Studie™’ (s.0.) folgern auch PESCHEL und PESCHEL (2025)'*
aus den gewonnenen Ergebnissen, dass bezulglich der Feldlerche fur den Erhalt der kontinu-
ierlichen Okologischen Funktion keine externen KompensationsmaRhahmen wie die Anlage
von Bluhstreifen/-flachen, erweiterter Saatreihenabstand oder wechselnde Brachstreifen/-
flachen auf umgebenden Flachen erforderlich sind. Dies kann bei einem artspezifischen
Pflegeregime auch intern Gber eine geeignete Ausgestaltung des Solarparks erreicht wer-
den, wenn die Anlage ausreichend Strukturen wie breite Wege und andere Freiflachen auf-
weist und dadurch die 6kologische Funktionalitat als Lebensraum fur Végel erhalten bleibt.
,ES konnte belegt werden, dass dann inshesondere die Feldlerche PVA in gleicher oder gro-
Rerer Anzahl bebriitet als einen Acker. Grundsatzlich lasst sich konstatieren, dass PVA in
der R?%el keinen vorgezogenen Ausgleich im Sinne des besonderen Artenschutzes erfor-
dern.”

Als hochwertige, von der Art nutzbare Habitate gelten hier - wie auch bei der BGHPlan-
Studie - neben (ausreichend breiten) Modulzwischenreihen v.a. eingelagerte Freiflachen, die
von einer Modulliberdeckung ausgenommen werden und/oder offene Randbereiche, aber
auch unbefestigte (Wartungs)Wege (inkl. Schotterwege).

119 PESCHEL, R. und T. PESCHEL (2025). Artenvielfalt im Solarpark — Eine bundesweite Feldstudie,
Hrsg.: Bundesverband Neue Energiewirtschaft e. V.
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Auch das Bundesamt fur Naturschutz kommt zu dem Ergebnis, dass Solarparks zu einer
Okologischen Aufwertung von artenarmen Flachen beitragen kénnen, wenn naturschutzfach-
liche Aspekte Berlcksichtigung finden und die Solarparkgestaltung nicht ausschlieRlich wirt-
schaftlichen Gesichtspunkten folgt'**°. Hierbei wird neben einem Abstand der Modulunterkan-
te von mindestens 0,8 m zum Boden und zwei cm breiten Abtropfstreifen zwischen den Mo-
dulen die Schaffung von ausreichenden Freiflachenbereichen, d.h. von nicht Uberstellten
Flachen innerhalb des Solarparks aufgefiihrt sowie ein artspezifisches Pflegemanagement
mit Mahd bei zwingendem Abtransport des Mahdgutes und/oder Beweidung. Diese Mal-
nahmen schaffen auch bezuglich der Feldlerche einen nutzbaren Lebensraum innerhalb der
FFPVA.

Ebenfalls schlussfolgert das LfU Rheinland-Pfalz ,dass auf konventionell genutzten Ackerfla-
chen errichtete PV-FFA bei Ausgestaltung mit naturschutzkonformen MafRnahmen und bei
entsprechender Bewirtschaftung eine Biodiversitatsforderung maoglich ist und keine grund-
séatzliche Meidung durch die Feldlerche (Einzelfallbetrachtung) erfolgt.“** Wenn eine Besied-
lung der Flache durch Feldlerchen angestrebt wird, wird neben einer extensiven Bewirtschaf-
tung (Mahd, Beweidung) die Anlage von zusammenhangenden Freiflachen, die von einer
Uberstellung mit Modulen ausgespart werden, empfohlen.

Daher sollen im konkreten Fall der FFPVA Konken Stdwest die artspezifisch notwendigen
Vermeidungs-/AusgleichsmaBnahmen innerhalb des Solarparks erfolgen. Dies hat den
positiven ,Nebeneffekt”, dass keine zusatzlichen landwirtschaftlichen Nutzflachen groflflachig
fur AusgleichsmalRnahmen in Anspruch genommen werden missen.

Da grundsatzlich keine verlasslichen Angaben vorliegen, ob alleine tber einen ausreichend
grofien Modulreihenabstand die Etablierung von Feldlerchen in FFPVA und damit der Erhalt
des Brutbestandes sicher gewahrleitet werden kann (siehe oben), soll der Ausgleich durch
die Schaffung von sowohl randlich als auch zwischen den Modulreihen immer wieder einge-
lagerten Freiflachen ohne ModullUberstellung erreicht werden. Bei verschiedenen Studien
wurden zwar auch in Solarparks mit engeren Reihenabstadnden von 3 m Brutvorkommen der
Feldlerche festgestellt, aus Griinden des Vorsorgeprinzips werden aufgrund der Unsicherheit
der diesbezuglich vorliegenden Untersuchungen sowie der Betroffenheit von sieben Brutpaa-
ren jedoch zur gréBeren Prognosesicherheit ausreichend groRe eingelagerte Freiflachen
entwickelt.

Neben vier in Nord-Sudrichtung ca. 15 m - 20 m breiten, zwischen ca. 1.000 m? und ca.
1.600 m? grofden Randbereichen werden innerhalb des Solarparks vier, in Nord-Sudrichtung
ca. 20 m - 30 m breite, zwischen ca. 650 m? und ca. 950 m? grofRe Bereiche als Freiberei-
che/“Grunfenster” (insgesamt ca. 8.100 m?) von einer ModulUberstellung freigehalten (siehe
spateres Kapitel mit MaRnahmenbeschreibung sowie nachfolgende Abbildung).

In der nachfolgenden Abbildung sind die aus Artenschutzgrinden von Modultberstellungen
freizuhaltenden Bereiche dargestellt. Bei den dargestellten Flachen handelt es sich um die
ungefahre Lage der freizuhaltenden Bereiche. Kleinrdumige Verschiebungen zur Anpassung
an die konkrete Lage und Ausrichtung der Module sind moglich.

129 hitps://www.bfn.de/haeufig-gefragt-solarparks-und-biodiversitaet ~ Abruf Oktober 2025
121 https://Ifu.rlp.de/natur/artenvielfalt-in-der-energiewende/pv-ffa-und-naturschutz/fragen-und-
antworten-photovoltaik-freiflaechenanlagen Abruf Oktober 2025
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Abbildung 14: von Moduliiberstellungen freizuhaltende Feldlerchen-Freiflachen/“Griinfenster"

I Feldlerchen-Freiflachen/"Griinfenster"
[ freigehaltener Querungskorridor
x—xZaun

0 25 50 100 150 200 Meter
[ - = |

Belegungsgrenze

Diese von einer Modullberstellung ausgesparten Freiflachen/“Grinfenster” sind aufgrund ih-
rer Grofle und Gestaltung, die auch eine volle Besonnung wahrend der Fortpflanzungszeit,
d.h. vom Mitte April-September, 9-17 Uhr gewahrleisten, bei geeigneter, an die artspezifi-
schen Habitatanspriiche der Art angepasster Pflege als Feldlerchenhabitat geeignet und er-
moglichen - ebenso wie benachbarte Flachen unter und zwischen den Modulen - auch nach
Errichtung der PV-Module eine weitere Besiedlung durch die Art. GréRe und Ausrichtung der
Freiflachen orientieren sich nach der bei PESCHEL und PESCHEL (2023)"° sowie
PESCHEL et al. (2019)'** genannten Vorgabe, dass ein in der Vegetationsperiode voll be-
sonnter Streifen von mindestens 2,5 m (am besten 3 m) Breite zwischen den Solarmodulen
wahrend der Mittagszeit vorhanden sein muss, um Feldlerchen und anderen Bodenbritern
einen nutzbaren Fortpflanzungsraum bieten zu kénnen. Unter Berlcksichtigung der Empfeh-
lung von ROSENTHAL, S. et al. (2024)'?*, bei Nord-Siid-Ausrichtung einer Anlage zur Ge-
wahrleistung eines ausreichend breiten voll besonnten Streifens das Zwei- bis Dreifache im
Verhaltnis zur Modulhdhe einzuhalten, was im konkreten Fall eine Breite in Nord-Sudrichtung
von mindestens 8 m - 12 m bedeutet, ist dies bei den vorgesehenen mindestens 15 m brei-
ten Freiflachen gegeben.

Eine ausreichend grof3e Mindestbreite (mindestens 10 m) fihrt ebenso zu einer Minimierung
von Pradation (z.B. Fuchs). Bei Berucksichtigung der Lebensraumbedurfnisse der Feldlerche
(und auch anderer bodenbritender oder am Boden jagender Arten) bei der Unternutzung
des Solarparks (extensives Grunland mit Pflegevorgaben, die die artspezifischen Habitatan-
spriche und Brutphanologie bericksichtigen) stehen (zumindest) diese modulfreien Berei-
che daher auch weiterhin der Feldlerche als Lebens-/Fortpflanzungsraum zur Verfligung.

Die Wahl der Freiflachenstandorte orientiert sich an den bei den Gelandekartierungen er-
fassten Feldlerchen-Revierzentren und berlcksichtigt die artspezifischen Habitatanspriiche

122 PESCHEL. R., PESCHEL, T., MARCHAND M. und J. HAUKE (2019): Solarparks — Gewinne fiir die
Biodiversitat - Bundesverband Neue Energiewirtschaft (bne) e.V. (Hrsg.)

122 ROSENTHAL, S. et al. (2024): Photovoltaik-Freiflachenanlagen Inanspruchnahme landwirtschaftli-
cher Flachen, Agri-PV und Potenziale fir eine naturvertraglichere Gestaltung, BfN-Schriften 705 2024

Planungsbiiro NEULAND-SAAR 21.11.2025 69



Tt
)
pn

Umweltbericht zum BP ,Solarpark Konken Siidwest*  NEULANDI

wie ausreichende FlachengroRRe, ein in der Vegetationsperiode voll besonnter Streifen von
mindestens 2,5 m Breite wahrend der Mittagszeit (was nach ROSENTAHL et al. (2024)"°
mindesten 8 m - 12 m bedeutet) sowie ausreichend grofte Abstdnde zu Gehdlzen, zwischen
den einzelnen Flachen und zu den im Umfeld des Geltungsbereichs erfassten Revierzentren
(unter Beachtung der derzeitigen Revierabstande jeweils mindestens ca. 100 m).

Eine IUck_i_ge Vegetation, verschiedene Strukturen und offene Bodenstellen werden des Wei-
teren im Ubergangsbereich der jeweiligen Modulreihe, durch die Anlage von Wartungswegen
und im Falle einer Beweidung zudem zusatzlich von den Weidetieren geschaffen.

Hinsichtlich der Funktion der Solarparkflache als Nahrungshabitat kann davon ausgegangen
werden, dass sich die geplante extensive Grunlandbewirtschaftung im Vergleich zur aktuel-
len Ackernutzung infolge der Erhdhung des Insektenbestandes positiv auf das Nahrungsan-
gebot der Feldlerche auswirken wird.

Bei Beachtung der entwickelten Gestaltungs- und Pflege- sowie Vermeidungsmafnahmen
die an die Bedrfnisse der Feldlerche angepasst sind (siehe spateres Kapitel mit detaillierten
Malinahmenbeschreibungen), kann aus fachgutachterlicher Sicht mit hinreichender Progno-
sesicherheit vom Erhalt der Brutplatze der Feldlerche, d.h. der Beibehaltung der 6kologi-
schen Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch nach
Errichtung des Solarparks ausgegangen werden. Die ausreichend groRen von einer Uber-
stellung mit Modulen freigehaltenen Bereiche sowie das vorgegebene Pflegeregime stellen
dauerhaft (bzw. wahrend der Nutzung des Solarparks) geeignete Bedingungen zur Verfu-
gung, hier der Art bestandig artspezifisch geeignete Lebensraume zu bieten.

Ohne artspezifische Vermeidungsmafinahmen kann nicht ausgeschlossen werden,
dass es bei Realisierung des Solarparks zu einer Entwertung oder einem
Funktionsverlust der Flache als Lebensraum der Feldlerche kommt,
was einer hohen Wirkintensitat entspricht.

Dies wirde erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) nach sich ziehen.

Zur Vermeidung solcher Beeintrachtigungen werden innerhalb des Solarparkgebietes
artspezifische Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen entwickelt,
die die Nutzung des Vorhabengebietes zur Fortpflanzung
auch nach Realisierung des Solarparks ermdglichen.

Baubedingte Wirkungen

Bei im naheren Umfeld vorkommenden stérempfindlichen Vogelarten kénnte das Planvorha-
ben zu indirekten baubedingten Beeintrdchtigungen durch Scheuchwirkungen fihren, da
wahrend der - vergleichsweise kurzen - Bauphase mit baubedingten Belastungen durch
Larm und Bewegungsunruhe durch Baumaschinen und Schwerlastverkehr sowie allgemein
durch bei den Montagearbeiten auftretende Immissionen zu rechnen ist. Aufgrund der unmit-
telbar vorbeifiihrenden, regelmallig genutzten Feldwege, der regelmalig auf der Flache
stattfindenden landwirtschaftlichen Tatigkeiten sowie der unmittelbar benachbarten WEA
bewegt sich die Wirkintensitat jedoch in einem geringen Bereich, da die hier vorkommenden
Tierindividuen an das Auftreten von Larm und Bewegungsunruhe gewdhnt sind.

Als Orientierung fur das Mall der Stérempfindlichkeit von Vogelarten werden die von
GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. und D. BERNOTAT (2010)*** definierten planerisch zu
bericksichtigenden Fluchtdistanzen herangezogen.

24 GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. und D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umwelt-
prafung - Rechtliche und fachliche Anleitung fur die Umweltprifung
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Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen sind keine besonders stoérsensiblen Arten mit
hohen Fluchtdistanzen im Einwirkungsbereich zu vermuten. Dies spiegelt sich im registrier-
ten Artenspektrum deutlich wider. Bei fast allen innerhalb oder im naheren Umfeld des Pla-
nungsgebietes erfassten Vogelarten handelt es sich um gegeniuber Bewegungsunruhe und
Larm stérunempfindliche Allerweltsarten bzw. um Arten mit (sehr) geringen planerisch zu be-
ricksichtigenden Fluchtdistanzen®, die als Kulturfolger nur sehr geringe Fluchtdistanzen zei-
gen. Dies gilt ebenso beziglich der nachgewiesenen wald- oder geblischbewohnenden
Kleinvogel, die grundsatzlich als relativ storunempfindlich gelten.

Bezuglich baubedingter Stérwirkungen kdnnten maximal die aufgrund ihres Schutzstatus o-
der ihrer Seltenheit (Rote Liste) betrachtungsrelevanten Arten, die in der obigen Tabelle 4,
ab Seite 54 rot unterlegt hervorgehoben sind, eine Rolle spielen. Da Rauch- und Mehl-
schwalben sowie Mausebussard, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Sperber, Wanderfal-
ke und Weildstorch das Plangebiet nur sehr selten bis maximal gelegentlich Gberflogen ha-
ben und - wie auch bezlglich Schleiereule, Turmfalke und Waldkauz - im naheren Umfeld
(500 m - Radius) keine Fortpflanzungsstatten vorhanden sind, wird auf diese Arten im Fol-
genden nicht weiter eingegangen.

In der nachfolgenden Tabelle sind die Fluchtdistanzen dieser Arten sowie der Abstand des
dichtesten Brutpaars/Revierzentrums (BP/RZ) zum Eingriffsgebiet (EG) dargestellt.

Tabelle 5: Fluchtdistanzen der im Untersuchungsgebiet erfassten betrachtungsrelevanten Vo-
gelarten

'::Ja:f;::;tr: zeuntc)lz- Flade | Mindestabstand
Deutscher Name | Wissenschaftl. Name 9 (1994) | BP/RZ zum EG
Fluchtdistanz [m]125 (ca.)
[m1124 o
Bluthanfling Carduelis cannabina 15 <10-20 2 BP im EG;
im Umfeld: 430 m
: 7RZ im EG;
Feldlerche Alauda arvensis 20 - im Umfeld: 50 m
Feldsperling Passer montanus 10 <10 180 m
Grlinspecht Picus viridis 60 30-60 90 m
N 1 : 1 BP im EG;
Klappergrasmicke* Sylvia curruca 20 >10-20 im Umfeld: 30 m
Schwarzspecht Dryocopus martius 60 - 330 m
Star Sturnus vulgaris 15 - 60 m
Waldkauz Strix aluco 20 10-20 360 m

*! in Anlehnung an Angaben fiir Dorngrasmiicke

Alle erfassten Vorkommen der betrachtunsgsrelevanten Vogelarten liegen unter Bertcksich-
tigung der artspezifischen Fluchtdistanz aufierhalb des Einwirkungsbereichs.

Potenzielle baubedingte Scheuchwirkungen finden in einem Uberschaubaren Zeitfenster
statt. Wahrend der Bauarbeiten stehen fir alle im potenziellen Einwirkungsbereich vorkom-
mende Vogelarten im direkten Umfeld ausreichend groRe Offenlandflachen und auch Ge-
hélz- und Waldbestande zur Verfliigung, auf die fir die Zeit wahrend der Bauarbeiten ausge-
wichen werden kann. Nachhaltige, insbesondere populationsrelevante Stérwirkungen wer-
den daher fir die im Umfeld britenden Arten und auch fir Klappergrasmiicke und Bluthanf-
ling nicht prognostiziert.

125 ELADE, M., 1994: Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. Grundlagen fiir den
Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung.
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Erhebliche, populationsrelevante Storwirkungen fir im Umfeld britende Vogelarten sind da-
her nicht zu beflrchten.

Der temporare Verlust von (durchweg nicht essenziellen) Nahrungshabitaten wird nicht
zu nachhaltigen Beeintrachtigungen mit populationsrelevanten Folgen flihren.

Mit Klappergrasmucke (mit einem Brutpaar) sowie Bluthanfling (mit zwei Brutpaaren) und
insbesondere die Feldlerche (mit sieben Brutpaaren) briten allerdings drei Arten im direkten
Eingriffsbereich. Fir diese kommt es wahrend der Bauarbeiten zu einem temporaren Ver-
lust von nutzbarem Lebens-/Fortpflanzungsraum. Darliber hinaus besteht die Moglichkeit
von Verletzungen und/oder Totungen von Individuen einschlieRlich Eigelegen und Jung-
vdgeln, wenn die BaumafRnahmen inkl. Baufeldfreimachung und Baustelleneinrichtung in-
nerhalb der Brut- und Nestlingszeit im Bereich von Reproduktionsstatten durchgefihrt wer-
den.

Bezlglich Klappergrasmicke und Bluthanfling I&sst sich eine Verletzung/Tétung durch eine
zeitliche (artspezifische) Beschrankung der Gehdlzentfernungen auf die Zeit auRerhalb der
Hauptfortpflanzungszeit effektiv verhindern. Andere Gehdlze bzw. Gebusche, Hecken und
Baume als von diesen gehdlzbewohnenden Arten essenziell bendtigte Biotopstrukturen ste-
hen im Umfeld in ausreichender Zahl und GréRe zur Verfligung. Auf diese kdnnen die be-
troffenen Brutpaare im Bedarfsfall problemlos ausweichen. Nachhaltige, insbesondere popu-
lationsrelevante Folgen kénnen ausgeschlossen werden.

Baubedingte Beeintrachtigungen der bodenbritenden Feldlerche durch Verletzung/Totung
sowie ein baubedingter Lebensraumverlust lassen sich durch eine artspezifische Bauzeiten-
regelung, d.h. eine zeitliche Begrenzung der Bauarbeiten inkl. Baufeldrdumung und Baustel-
leneinrichtung auf die Zeit auRerhalb der Fortpflanzungsnutzung der Art, d.h. von Anfang
August bis Mitte Marz eines Jahres, vermeiden. Sollte dies nicht mdglich sein, werden vorge-
lagerte VergramungsmafRnahmen vorgegeben (siehe spateres Kapitel mit Beschreibung der
artspezifischen Vermeidungsmafnahmen). In letztgenannten Fall ist davon auszugehen,
dass die betroffenen Individuen wahrend der Bauarbeiten auf die Offenlandflachen im nahe-
ren Umfeld ausweichen (mit niedrigerem Bruterfolg durch Besiedlung nicht optimaler Habita-
te) und nach Abschluss der Arbeiten auf die Solarparkflachen zurtckkehren.

Auf Grund der zeitlichen Begrenzung und dem Vermdgen der Feldlerche, in einer Periode
mehrfach zu briten, werden keine nachhaltigen, populationsrelevanten Wirkungen erwartet.

Mit nachhaltigen, insbesondere populationsrelevanten baubedingten Wirkungen
ist bei Beachtung von artspezifischen Vermeidungsmaflnahmen
bezuglich gehdlzbewohnender Arten und insbesondere der Feldlerche
fur keine der im Gebiet registrierten Arten zu rechnen.
Die Wirkintensitat der baubedingten Beeintrachtigungen
wird mit gering bewertet (Wirkungsstufe 1).
Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere werden baubedingt nicht ausgeldst.

Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit der Auswirkungen

Mit Ausnahme von Feldlerche ist bezlglich der Avifauna insgesamt die Wirkintensitat der be-
triebs-, bau- und anlagebedingten Beeintrachtigungen, die von dem zukinftigen Solarpark
ausgehen, in der summarischen Betrachtung als gering zu bewerten (Wirkungsstufe 1).

Erhebliche Beeintrachtigungen - insbesondere erhebliche Beeintrachtigungen besonderer
Schwere (eBS) - werden gemaf der Matrixtabelle nicht ausgeldst, so dass keine artspezifi-
sche Kompensation erforderlich ist.
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Einzige Ausnahme stellt die Feldlerche dar, da es bei Realisierung des Solarparks
zu einem Funktionsverlust der Flache oder zu einer Entwertung
von Feldlerchen-Revieren kommen kann, was einer hohen Wirkintensitat entspricht.

Daher ist bezliglich der Feldlerche von einer
erheblichen Beeintrachtigung besonderer Schwere auszugehen,
die im Rahmen von artspezifischen Ma3nhahmen zu kompensieren ist.

Dies soll durch die Vorgabe von artspezifischen Gestaltungs- und PflegemaRnahmen
innerhalb des Sondergebiets erfolgen.

8.2.2.6.2.2.2 Heuschrecken

Aufgrund der Habitatausstattung (fast ausschlieBlich Ackerflachen) sind im Eingriffsbereich
maximal haufige und allgemein verbreitete Heuschrecken-Arten zu erwarten. Daher wurden
die Heuschrecken nur Uberschlagig untersucht. Vorkommende Heuschrecken wurden dazu
sowohl durch Sichtbeobachtung als auch durch Verhéren und ggf. Fangen erfasst (langjahrig
erfahrener Kartierer: Lutz Goldammer, Dipl. Biogeograph). Gezielte Gelandekartierungen
fanden bei guten Witterungsbedingungen am 9.7.23 und 26.7.23 statt. Daneben wurde auch
wahrend der Vegetationskartierungen auf vorkommende Heuschrecken geachtet.

Ergebnisse der Erfassungen

Es wurden einige Exemplare von Grinem Heupferd (Tettigonia viridissima) und Feldgrille
(Gryllus campestris) sowie Einzelindividuen von Gemeinem Grashlpfer (Pseudochorthippus
parallelus) und Grofier Goldschrecke (Chrysochraon dispar) registriert. Sowohl Artenzu-
sammensetzung als auch Individuenzahlen sind insgesamt als unterdurchschnittlich zu be-
zeichnen. Keine der Arten gilt bundesweit oder in Rheinland-Pfalz als gefahrdet (inkl. Vor-
warnliste) oder zahlt nach BNatSchG/BArtSchV zu den besonders geschutzten Arten.

Eine besondere Funktion als Heuschrecken-Lebensraum Ubernimmt das Vorhabengebiet
nicht. Aufgrund der eingeschrankten Habitatausstattung kommen lediglich weit verbreitete
Arten ohne spezielle Standortanspriche vor.

Die Bedeutung des Gebietes fur Heuschrecken wird mit sehr gering bewertet (Wertstufe 2).

Bewertung der Erheblichkeit der Auswirkungen

Eine besondere Bedeutung flir Heuschrecken kommt dem Geltungsbereich nicht zu. Das zu-
kiinftige Solarparkgebiet wird mit seinem flachigen extensiven Griinland auch nach Realisie-
rung dessen Realisierung Lebensraum fir die aktuell vorhandenen Heuschrecken bieten.
Aufgrund des guten Erhaltungszustandes, des haufigen Auftretens, der weiten Verbreitung
sowie der Tatsache, dass die im Gebiet vorkommenden Heuschreckenindividuen auch nach
Errichtung der PV-Module geeigneten Lebensraum finden werden, werden bezlglich der
Heuschrecken keine Beeintrachtigungen prognostiziert.

Es ist davon auszugehen, dass sich aufgrund der im Rahmen des Planvorhabens gesteiger-
ten Heterogenitat der Standortbedingungen unter, zwischen und neben den PV-Modulen die
Lebensbedingungen flr Heuschrecken verbessern werden. Durch die hier entstehenden
Standortmosaike mit unterschiedlichen Licht- und Feuchteverhaltnissen sowie vor allem die
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Umwandlung von derzeitigen Ackerflachen in extensives Dauergriinland wird das Solarpark-
vorhaben im Vergleich mit der aktuellen intensiven und stukturarmen Nutzung als Acker mit
einer deutlichen Aufwertung der Habitatbedingungen fir Heuschrecken (und auch andere
Wirbellose) verbunden sein, so dass mit einer positiven Entwicklung der Heuschreckenfauna

zu rechnen ist. Dies wird durch die Ergebnisse mehrerer Untersuchungen in Solarparks be-
Stétigt.126‘127‘128‘129

Die Wirkintensitat des Planvorhabens fiir Heuschrecken
wird als gering eingestuft (Wirkungsstufe 1).

Fir die vorkommenden Heuschreckenarten werden gemafn der Matrixtabelle
keine erheblichen Beeintrachtigungen, insbesondere keine erheblichen Beeintrachtigungen
besonderer Schwere (eBS) prognostiziert.
Dies bezieht sich sowohl auf anlage- als auch bau- und betriebsbedingte Wirkungen.
Es wird im Gegenteil zu einer Aufwertung der Habitatbedingungen kommen.

Eine schutzgutbezogene Kompensation bezogen auf die Heuschrecken ist nicht erforderlich.

8.2.2.6.2.2.3 Tagaktive Schmetterlinge und andere Wirbellose

Fir Schmetterlinge spielen die grofirdumigen Ackerflachen keine nennenswerte Rolle als
Lebensraum. Daher wurden die Schmetterlinge nur Gberschlagig untersucht. Die Artanspra-
che erfolgte mittels Sichtbeobachtung und Netzfang (langjahrig erfahrener Kartierer: Lutz
Goldammer, Dipl. Biogeograph). Im Rahmen der durchgefihrten Gelandekartierungen wur-
den ausschlieBlich Einzelindividuen von sehr haufigen und weit verbreiteten Offenland- oder
Allerweltsarten wie Schachbrett (Melanargia galathea) und Kleiner Kohlweiling (Pieris ra-
pae) im Gebiet nachgewiesen. Seltene oder gefahrdete Arten wurden nicht festgestellt,
ebenso wenig auffallend hohe Schmetterlingsdichten. Dies war aufgrund der Habitatausstat-
tung auch nicht anders zu erwarten.

Die Bedeutung des Gebietes fiur Schmetterlinge
wird insgesamt mit sehr gering bewertet (Wertstufe 1).
Dies gilt insgesamt auch fur alle anderen Insekten und Wirbellose.

Aufgrund der im Rahmen des Solarparkvorhabens erfolgenden Umwandlung von derzeitigen
Ackerflachen in extensives Dauergrunland, das fur Schmetterlinge deutlich glnstigere Le-
bensraumbedingungen bietet, sowie der zuklnftig gesteigerten Heterogenitat der Standort-
bedingungen unter, zwischen und neben den PV-Modulen mit einem Standortmosaik mit un-
terschiedlichen Licht- und Feuchteverhaltnissen wird es zu einer deutlichen Aufwertung der
Habitatbedingungen fir Schmetterlinge (und auch andere Wirbellose) kommen. Die mit der
Realisierung des Solarparks vorgesehene Nutzungsextensivierung von intensiver Ackernut-
zung in extensives Dauergriinland flhrt zu einer krauter-und blltenreicheren Ausbildung und
stellt somit fir Schmetterlinge sowie auch die meisten anderen Insekten eine deutliche 6ko-
logische Aufwertung dar. Die Nutzung von ehemaligen Ackerstandorten als Standort fir PV—

126 PESCHEL. R., PESCHEL, T., MARCHAND M. und J. HAUKE (2019): Solarparks — Gewinne fiir die
Biodiversitat - Bundesverband Neue Energiewirtschaft (bne) e.V. (Hrsg.)

2l HERDEN, C., RASSMUS J. und B. GHARADJEDAGHI (2009): Naturschutzfachliche Bewertungs-
methoden von Freilandphotovoltaikanlagen — Endbericht, Stand Januar 2006, in: BfN-Skripten 247

18 RAAB, B. (2015): Erneuerbare Energien und Naturschutz — Solarparks kénnen einen Beitrag zur
Stabilisierung der biologischen Vielfalt leisten, in: Anliegen Natur 37 (1), 2015: 67-76

129 PESCHEL, R. und T. PESCHEL (2025): Artenvielfalt im Solarpark — Eine bundesweite Feldstudie,
Hrsg.: Bundesverband Neue Energiewirtschaft e. V.
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Freiflachenanlagen und die Umwandlung in extensives Griinland zeigt in vielen Fallen einen
positiven Effekt auf die Tiergruppe der Wirbellosen (inkl. Schmetterlinge), was diverse Stu-
dien ergeben haben9°‘1°1'1°2'1°6'1°7'108'109'128'129.

Die Wirkintensitat des Solarparkvorhabens wird beziglich der
Wirbellosen (inkl. Schmetterlingen) als gering eingestuft (Wirkungsstufe I).

Gemal der Matrixtabelle werden keine erheblichen Beeintrachtigungen, insbesondere
keine erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) ausgeldst.
Dies bezieht sich sowohl auf anlage- als auch bau- und betriebsbedingte Wirkungen.

Es wird im Gegenteil zu einer deutlichen Aufwertung der Habitatbedingungen kommen.

Eine schutzqutbezogene Kompensation ist nicht erforderlich.

8.2.2.6.2.2.4 Sonstige Tierarten

Auf Grundlage der Daten des Artenschutzprojektes Wildkatze in Rheinland-Pfalz**® sowie

der rheinland-pfalzischen Wildkatzenverbreitungskarte 11/2013 des Landesamtes fur Um-
welt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht** gehért der fiir den Solarpark vorgesehene
Bereich nicht zum von der Wildkatze regelmaRig genutzten Lebensraum. Das Gebiet zahlt
weder zu den bekannten zur regelmafigen Reproduktion genutzten Kernrdaumen noch zu
den besiedelten RGumen mit regelmaligen Beobachtungen. Maximal kénnte die Art spora-
disch im Gebiet vorkommen (Lage im aufiersten Randbereich der Randzone mit sporadi-
schen Nachweisen).

Da es sich bei dem fir den Solarpark vorgesehenen Gebiet fast ausschliellich um ausge-
raumte, gehdlzfreie Ackerflachen handelt, die der eine starke Bindung an Wald zeigenden
Wildkatze nur wenig nutzbare Habitatmdglichkeiten bieten, scheint eine relevante Nutzung
durch die Art - insbesondere eine essenzielle Bedeutung als Lebensraum - sehr unwabhr-
scheinlich. GroRflachig intensiv bewirtschaftete Flachen wirken sich eher nachteilig auf die
Lebensraumqualitadt und die Habitateignung fur die Wildkatze aus. Strukturarme, ausgeraum-
te Ackerflachen gelten haufig sogar als Barrieren'® oder maximal als eingeschrankt durch-
lassig'®. Bei den meisten Autoren wird Ackerfliachen beziiglich der Wildkatze ,eine Trenn-
wirkung innerhalb des Landschaftsgefiiges* zugewiesen'*. Je nach Ackerbepflanzung und
Vegetationsdeckung sind allerdings auch etwas intensivere temporare Nutzungen als Streif-,
Jagd- und Ruhehabitat durch die hochmobile Art bekannt'®.

Essenziell notwendige Habitatrequisiten fur eine Fortpflanzungsnutzung wie Baumhohlen,
Wourzelstubben, Totholzstrukturen am Boden, Baumstimpfe, Wurzelteller etc. fehlen im
Plangebiet komplett, so dass eine Nutzung zur Fortpflanzung ausgeschlossen werden kann.
Maximal konnte das Gebiet beim Umherstreifen oder zum Durchwandern sowie je nach Be-
pflanzung temporar als Ruhe- und Nahrungsgebiet genutzt werden und demnach eine ledig-

1% KNAPP, J, M. ERRMANN und M. TRINZEN (2002): Artenschutzprojekt Wildkatze (Felis silvestris)
in Rheinland-Pfalz (Studie im Auftrag des LUWG)

31 https:/www.edoweb-rlp.de/resource/edoweb: 7056961/data  Abruf Oktober 2025

132 7 B. https://www.bund-niedersachsen.de/themen/tiere-pflanzen/wildkatzen/fokusthemen/der-
wildkatze-helfen/  Abruf im Oktober 2025

133 2.B. https:/landesplanung.hessen.de/sites/landesplanung.hessen.de/files/2022-
09/gutachentext_juli_2012_ermittlung_von_massnahmenraeumen_wildkatze-.pdf Abruf Oktober
2025

13% 7.B. BIRLENBACH, K. und KLAR, N. (2009): Aktionsplan zum Schutz der Europaischen Wildkatze
in Deutschland, in: Naturschutz du Landschaftsplanung 41 (11), 2009

13 https://lau.sachsen-anhalt.deffileadmin/Bibliothek/Politik_und_Verwaltung/
MLU/LAU/FACHTHEMEN/Naturschutz/Publikationen/Berichte-und-Fachinformationen/Berichte-des-
LAU/berichte_2-15 Wildkatze.pdf Abrufim Oktober 2025
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lich untergeordnete Rolle als Lebensraum spielen (maximal geringe Bedeutung). Eine solche
Nutzung wird auch nach der Realisierung des Solarparks bei entsprechender Zaungestal-
tung (gentgend grofier Abstand zum Boden) mdéglich sein, d.h. das zukiinftige Solarparkge-
biet kann auch nach Errichtung der PV-Module unverandert von der Wildkatze genutzt wer-
den.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Wildkatze sind - auch bei einem gelegentlichen Vor-
kommen der Art — nicht zu erwarten. Die Auswirkungen sind maximal von sehr geringer Na-
tur. Die Wirkintensitat des Planvorhabens ist gering (Wirkungsstufe I).

Gemal} der Matrixtabelle werden keine erheblichen Beeintrachtigungen, insbesondere keine
erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) ausgelést. Dies bezieht sich so-
wohl auf anlage- als auch bau- und betriebsbedingte Wirkungen.

Spezielle artspezifische MaRnahmen sind
- bis auf die Zaungestaltung mit gentigend grofRer Bodenfreiheit —
nicht notwendig.

Das Eingriffsgebiet bietet weder geeignete Strukturen, die sich fir Wochenstuben oder ande-
re Tages- oder Winteraufenthaltsorte fir Fledermause eignen kénnten, noch (insbesondere
essenzielle) Leitstrukturen. Das Gebiet kénnte maximal Uberflogen oder gelegentlich zur
Nahrungssuche genutzt werden. Die Bedeutung als Lebensraum fir Fledermause wird mit
sehr gering (Wertstufe 1) bewertet. Der Eingriffsraum wird auch nach Errichtung der PV-
Module als Jagdgebiet zur Verfiigung stehen, so dass es im Vergleich mit der aktuellen Situ-
ation zu keiner Verschlechterung der Habitatbedingungen kommen wird. Im Gegenteil wird
es durch die zukinftige Extensivierung der Nutzung unter und zwischen den Modulen und
die Erh6hung der Heterogenitat zu einem erhéhten Insektenvorkommen und somit zu einer
erhdhten Beuteverflgbarkeit im Luftraum Uber der PV-Anlage kommen, so dass von einer
Verbesserung der Bedingungen fir Fledermause auszugehen ist.

Leitstrukturen sind im Sondergebiet nicht vorhanden, so dass auch diesbezuglich keine Be-
eintrachtigungen ausgeldst werden. Zu einer Verschlechterung der Lebensraumbedingungen
wird es insgesamt nicht kommen (eher zu einer Verbesserung). Die Auswirkungen auf die
Fledermause werden im marginalen (sehr geringen) Bereich liegen.

Bei einer sehr geringen Bedeutung des Gebietes fur Fledermause wird
die Wirkintensitat mit gering bewertet.
Erhebliche Beeintrachtigungen, insbesondere erheblichen Beeintrachtigungen besonderer
Schwere (eBS) werden ausgeschlossen.

Ebenso weist das Gebiet fur die librigen planungsrelevanten Saugetierarten und -
gruppen keine besondere Bedeutung als Lebensraum auf. Bei einer Zaungestaltung mit aus-
reichend groler Bodenfreiheit konnen Klein- und Mittelsauger das Solarparkgebiet uneinge-
schrankt queren und nutzen. Fir GroRsauger ist aufgrund der Freihaltung eines ,Querungs-
korridors“ eine Querung des Gebietes modglich (siehe spateres Kapitel zu Barrierewirkun-

gen).

Relevante Beeintrachtigungen von Saugetieren gehen
von dem geplanten Solarpark nicht aus.
Sowohl Bedeutung als auch Wirkintensitat werden als gering bewertet.
Erhebliche Beeintrachtigungen, insbesondere erhebliche Beeintrachtigungen besonderer
Schwere (eBS) werden nicht ausgelést.
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Das Plangebiet bietet keinen besonderen Lebensraum fir Reptilien, da geeignete Habi-
tatstrukturen wie Sonn-, Versteck-, Eiablage- und Uberwinterungsplatze fehlen. Dies gilt auf-
grund des Fehlens von besonders wertvollen Sonderstandorten, insbesondere von Gewas-
sern innerhalb oder im Umfeld des Sondergebiets auch bezlglich der Amphibien. Eine Nut-
zung des Geltungsbereichs zur Fortpflanzung kann ausgeschossen werden. Ebenso erga-
ben sich keine Hinweise auf eine potenziell bestehende Bedeutung aufgrund der Nutzung als
Durchwanderungsgebiet.

Auch nach Errichtung des Solarparks wird das Gebiet fur Amphibien und Reptilien nutzbar
sein. Im Vergleich zur aktuellen Situation werden sich keine relevanten negativen Anderun-
gen ergeben. Im Gegenteil werden sich die Standort- und Lebensraumbedingungen auf-
grund der zuklnftig groReren Heterogenitat des Gebietes sowie einer deutlichen Extensivie-
rung der Nutzungen (extensives Dauergrinland ohne regelmafRige Bodeneingriffe durch
Pfligen, Umgraben, etc. sowie ohne den Eintrag von Dlnger, Pestiziden, etc.) zuklnftig ver-
bessern.

Die Bedeutung des Gebietes fur Reptilien und Amphibien wird mit gering bewertet (Wert-
stufe 2), die Wirkintensitat liegt ebenfalls im geringen Bereich (Wirkungsstufe I).
Zu erhebliche Beeintrachtigungen, insbesondere erheblichen Beeintrachtigungen besonderer
Schwere (eBS) kommt es auch beziglich dieser beiden Tiergruppen nicht.

8.2.2.6.2.2.5 Zusammenfassende faunistische Bewertung und Konfliktanalyse

Eine besondere faunistische Bedeutung kommt dem Solarparkgebiet insgesamt nicht zu.
Lebensraume mit einer besonderen Funktion fir Tierarten, die fir die Sicherung der biologi-
schen Vielfalt speziell bedeutsam sind, bietet das Vorhabengebiet nicht. Dem entsprechend
wurden keine seltenen, gefahrdeten oder dkologisch besonders hochwertigen Tierarten im
Planungsgebiet nachgewiesen, fir die dieses eine besondere (vor allem essenzielle) Funkti-
on Ubernehmen koénnte. Die faunistische Bedeutung dieses aufgrund der grofRflachigen lang-
jahrigen Ackernutzung anthropogen Uberpragten Gebietes wird insgesamt als gering bewer-
tet (Wertstufe 2).

Auch nach Realisierung des Planvorhabens steht das Gebiet flr die aktuell vorkommenden
Tierarten (bei entsprechender Zaungestaltung zur Vermeidung von Barriereeffekten auch fir
Klein- und Mittelsduger sowie Amphibien und Reptilien) als Lebensraum zur Verfigung. Da-
neben vermeidet die Freihaltung eines Querungskorridors (siehe spater folgendes Kapitel)
Barriereeffekte fur grolere Saugetiere. Die Wirkintensitat des geplanten Solarparks auf die
Fauna wird sich in einem geringen Bereich bewegen (Wirkungsstufe ).

Erhebliche Beeintrachtigungen - insbesondere erhebliche Beeintrachtigungen besonderer
Schwere (eBS) - werden gemal der Matrixtabelle flr die Fauna nicht ausgelést, so dass
keine schutzgutbezogene (Tiere) Kompensation erforderlich ist.

Einzige Ausnahme stellt die Feldlerche dar,
da das Sondergebiet von sieben Revierpaaren zur Fortpflanzung genutzt wird.
Ohne artspezifische Vermeidungs- und Minimierungs- sowie AusgleichsmalRnahmen
wird von einer erheblichen Beeintrachtigung besonderer Schwere ausgegangen.
Zur Vermeidung solcher Beeintrachtigungen werden innerhalb des Solarparkgebietes
artspezifische MaBRnahmen entwickelt,
die die Nutzung des Plangebietes
zur Fortpflanzung auch nach Realisierung des Solarparks ermoglichen.
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8.2.2.7 Biodiversitat und groRraumiger Biotopverbund

Nach § 1 Abs. 1 und 2 BNatSchG ist die biologische Vielfalt auf Dauer zu sichern und zu
schitzen, insbesondere sind Gefahrdungen von natlrlich vorkommenden Biotopen und Ar-
ten sowie von lebensfahigen Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschliellich
ihrer Lebensstatten und Austauschméglichkeiten zu vermeiden.

In Rheinland-Pfalz wurde als unmittelbare Umsetzung der vom Bund beschlossenen Natio-
nalen Biodiversitatsstrategie eine Landesstrategie zur Biodiversitat entwickelt**. Eine wichti-
ge Bedeutung kommt dabei der Natura 2000-Gebietskulisse zu, die der langfristigen Siche-
rung der biologischen Vielfalt innerhalb der Europaischen Union dienen soll. Ebenso sind der
Nationalpark Hunsriick-Hochwald, Naturschutzgebiete, Kern- und Pflegezonen von Biospha-
renreservaten, Kernflachen von Naturparks sowie Schutz- und Wildnisflachen in Waldern
zentrale Bausteine fiur den Erhalt und die Fdérderung der biologischen Vielfalt. Solche
Schutzgebiete liegen nicht innerhalb des Einwirkungsbereiches des Vorhabens.

Neben der Schutzgebietskulisse mit naturnahen Kernflachen stitzt sich das Konzept fur den
Schutz der Biodiversitat auf die Entwicklung und den Schutz von funktionsfahigen Wander-
korridoren und Trittsteinbiotopen, d.h. einem wirkungsvollen Biotopverbundsystem, da eine
Gefahrdung der biologischen Vielfalt auch durch eine Fragmentierung von Lebensraumen
ausgelost werden kann. Zur dauerhaften Sicherung der Biodiversitat sind zum Erhalt lebens-
fahiger Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen nach § 1 Abs. 2 BNatSchG der Aus-
tausch zwischen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiedlungen zu ermog-
lichen. Dies soll mittels eines Biotopverbundsystems gewahrleistet werden. Fur ein funktio-
nierendes Biotopverbundsystem ist es wichtig, zusammenhangende Gebiete fir Wande-
rungsbewegungen zu erhalten und eine Zerschneidung dieser Gebiete zu vermeiden.

Die Uberregionalen und regionalen Ziele des Biotopverbundes werden landesweit in der Pla-
nung vernetzter Biotopsysteme (VBS) des Landesamtes fiir Umwelt Rheinland-Pfalz**" fiir
jeden Kreis bzw. jede kreisfreie Stadt des Landes dargestellt. Hierbei werden unter der Ein-
beziehung naturraumlicher Begebenheiten die regionalen und Uberregionalen Ziele des Ar-
ten- und Biotopschutzes dargestellt sowie Empfehlungen zur nachhaltigen Sicherung von Bi-
otoptypen und Populationen der Leitarten gegeben. Im Rahmen des Konzeptes ,Wildtierkor-
ridore” werden Kernlebensrdume und Hauptverbindungsachsen von Leitarten mit grol3en
Raumanspruchen - differenziert nach waldgebundenen Arten und Arten des Halboffenlandes
- identifiziert.

Fir das Plangebiet werden bis auf die allgemeine Vorgabe einer ,biotoptypenvertraglichen
Nutzung® von ,Ackerflachen, Rebfluren, Obstplantagen keine speziellen Aussagen oder
Zielvorgaben getroffen. Flachen mit besonderer artenschutzrechtlicher Bedeutung werden im
Bereich des Vorhabens beim VBS nicht angegeben. Den intensiv genutzten Ackerflachen
kommt keine besondere Funktion fir den Biotopverbund zu. Im Gegenteil wird das extensiv
genutzte Dauergrinland des zukunftigen Solarparks zu einer Aufwertung der Biotopverbund-
funktion fihren.

Der raumliche Geltungsbereich zahlt weder zu einem der im Rahmen der Biodiversitatsstra-
tegie genannten Kerngebiete der Biodiversitat noch zu den Kernflachen flr den Biotopver-
bund. Dem entsprechend sind in der Themenkarte ,Biotopverbund“ zum LEP IV keine be-
deutsamen Wanderkorridore im Plangebiet dargestellt. Eine besondere Bedeutung beztiglich
Biodiversitat und Biotopverbund wird dem Gebiet demzufolge nicht zugewiesen, was auf-
grund der groRflachigen Auspragung als Ackerflache auch nicht anders zu erwarten ist. Ins-

13 Ministerium fir Umwelt, Landwirtschaft, Ernahrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz (Hrsg.)
(2015): Die Vielfalt der Natur bewahren — Biodiversitatsstrategie fur Rheinland-Pfalz

187 Planung vernetzter Biotopsysteme (VBS) des Landesamtes fur Umwelt Rheinland-Pfalz:

Zielekarte abrufbar unter: https://map-final.rip-umwelt.de/kartendienste/index.php?service=vbs, Abruf
im Oktober 2025
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besondere spielt das Plangebiet bezliglich der regionalen Verantwortungsarten von Rhein-
land-Pfalz**® keine besondere Rolle als Lebensraum.

Dies kann auf der Basis der erfolgten Gelandekartierungen bestatigt werden. Um ein Gebiet
mit besonders hoher Artenvielfalt handelt es sich bei dem Solarparkgebiet nicht. Tier- und
Pflanzenarten mit einer besonderen Bedeutung fir die Biodiversitdt kommen im Eingriffsge-
biet oder dessen dichteren Umfeld nicht vor bzw. auch bei einem Vorkommen (z.B. Nutzung
des Gebietes durch den Rotmilan als Nahrungsgebiet oder als Streifgebiet der Wildkatze)
spielt das Gebiet keine essenzielle Rolle als Lebensraum. Insbesondere eine Nutzung zur
Fortpflanzung kann ausgeschlossen werden.

Aufgrund der festgestellten Biotop- und Habitatausstattung sowie des erfassten Artinventars
ist die Bedeutung des Solarparkgebietes flr die Biodiversitat insgesamt als gering einzustu-
fen. Die im Vorhabengebiet liegenden Biotoptypen weisen eine anthropogen Uberpragte
Ausbildung mit geringer dkologischer Bedeutung und ohne speziellen gesetzlichen Schutz
auf. Es ist weder ein FFH-Lebensraumtyp noch ein gesetzlich geschitztes Biotop betroffen.
Es kommen fast ausschlieRlich haufige und weit verbreitete Tier- und Pflanzenarten vor. Es-
senzielle Lebensraume (insbesondere Fortpflanzungsraume) seltener oder gefahrdeter Tier-
und Pflanzenarten entsprechend den rheinland-pfalzischen Roten Listen oder Anhang-Arten
der FFH- bzw. Vogelschutzrichtlinie konnten nicht nachgewiesen werden. Eine erhebliche
Beeintrachtigung der Feldlerche als einzige im Gebiet briitende Vogelart kann durch geeig-
nete Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme verhindert werden.

Ebenso wenig wird ein Fortpflanzungsraum einer in Anhang IV der FFH-RL bzw. in Anhang |
der VS-RL gelisteten Tierart und auch kein sonstiger 6kologisch hochwertiger, gefahrdeter
oder bedeutsamer Lebensraum von fur die Biodiversitat bedeutsamen Arten inkl. bedeutsa-
mer Vogelrastgebiete beeintrachtigt. Fir die Biodiversitat besonders bedeutsame Sonderle-
bensraume wie Biotop- und Altbdume, Totholz, Felsen, Gewasser, Extremstandorte (beson-
ders trocken, besonders nass,...), etc. liegen nicht innerhalb des Solarparkgebietes.

Erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere bezlglich der Feldlerche wird durch
artspezifische Vermeidungs- und Ausgleichsmallnahmen begegnet (siehe spatere Kapitel
mit MalRnahmenbeschreibungen).

Die Bedeutung des Eingriffsgebietes fur die
Biodiversitat und den grof3rdumigen Biotopverbund ist gering.
Erhebliche negative Folgen werden insgesamt nicht prognostiziert.

Eine Studie des bne'®, bei der Untersuchungsergebnisse zur Vegetation und Fauna von 75
Solarparks aus neun Bundeslandern (teilweise inkl. Vergleich des Vorher- und Nachher-
Zustands) ausgewertet wurden, kommt zu dem Ergebnis, dass Solarparks - bei entspre-
chender Gestaltung - insbesondere bei ausgeraumten Ackerflachen positiv auf die Biodiver-
sitat wirken. Eine Erhdhung der Artenvielfalt wurde im Speziellen sowohl fur Tagfalter und
Heuschrecken als auch fir Brutvogel festgestellt. Ausloser fir die teilweise arten- und indivi-
duenreiche Besiedlung unterschiedlicher Tiergruppen ist u.a. die Schaffung von teils sehr he-
terogenen Standortbedingungen, die auch Spezialisten geeigneten Lebensraum bieten kon-
nen. Insbesondere bei einer Umnutzung von intensiv genutzten landwirtschaftlichen
(Acker)Flachen - was im konkreten Fall zutrifft - kann eine erhebliche dkologische Aufwer-
tung erzielt werden. So wird auch im konkreten Fall auf einer fast ausschlieRlich ackerbaulich
genutzten Flache durch eine Erhéhung der Strukturvielfalt eine 6kologische Aufwertung er-

138 Abruf im Internet im Oktober 2025 unter:
https://Iifu.rlp.de/fileadmin/Ifu/Service/Publikationen/Bestellkatalog/VerantwortungsartenBroschuere_ M
onitor.pdf

139 PESCHEL. R., PESCHEL, T., MARCHAND M. und J. HAUKE (2019): Solarparks — Gewinne fir die
Biodiversitat - Bundesverband Neue Energiewirtschaft (bne) e.V. (Hrsg.)
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reicht werden. Das Aufwertungspotenzial auf urspriinglich intensiv genutzten landwirtschaft-
lichen Flachen wird auch in weiteren Studien bestétigt.**

Im Zusammenhang mit dem Planvorhaben wird es nach derzeitigem Kenntnisstand insge-
samt zu keiner Verringerung der biologischen Vielfalt kommen. Biodiversitatsschaden kon-
nen aus fachgutachterlicher Sicht ausgeschlossen werden. Ebenso wenig sind mit dem
Planvorhaben signifikante Zerschneidungswirkungen mit negativen Folgen fur auf das grof3-
raumige Biotopverbundsystem verbunden.

8.2.2.8 Lokale Zerschneidungswirkungen und Barriere-Effekte

Neben einer Beeintrachtigung des regionalen und Uberregionalen Biotopverbundsystems
kdonnte es auch zu lokalen Zerschneidungs- und Barriere-Effekten kommen, d.h. zur Beein-
trachtigung von fur die lokale Biotopvernetzung bedeutsamen Flachen und Lebensraumen.
Bei lokal bedeutsamen Flachen mit Vernetzungsfunktion sind beispielsweise verbindende
Wald-/Gehdlzstrukturen oder extensiv genutzte/brach liegende Wiesenflachen in einer an-
sonsten ausgeraumten Agrarflache zu nennen.

Die im Umfeld liegenden Biotopstrukturen wie Einzelbaume, Baumgruppen oder Gehdlzbe-
stande sowie hochwertige Blihstreifen und FFH-LRT 6510-Wiesen, denen eine lokale Bio-
topverbundfunktion zukommen koénnte, werden von den Planungen nicht tangiert und auch
nach Planrealisierung als biotopverbindende Strukturelemente erhalten bleiben. Daher kon-
nen diesbezlglich Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Zum anderen kénnen Barrierewirkungen und Lebensraumzerschneidungen von linearen
Elementen wie Strafden, Zaunanlagen, etc. ausgehen, die von Tieren nicht (bzw. nur mit ei-
nem erhohten Toétungsrisiko) Uberwunden werden kénnen. Dies betrifft vor allem Tiere mit
grolien Lebensraumanspriichen, deren Habitate zerschnitten werden, sowie Tiere, die zwi-
schen ihren Teillebensraumen tradiert immer wieder dieselben Verbundachsen und Wander-
korridore nutzen.

Aus Versicherungsgrinden ist die Einzaunung des Solarparks notwendig, was - unabhangig
von der O6kologisch geringwertigen Habitatausstattung des Gebietes - mit Barrierewirkungen
und Lebensraumzerschneidungen einhergehen kénnte, falls Tiere, die das Gebiet regelma-
Rig durchwandern, den Zaun nicht Uberwinden kénnen und dadurch traditionell genutzte
Verbundachsen, Streifgebiete und Wanderkorridore getrennt werden. Dies kdnnte neben
Amphibien Saugetiere wie Wildkatze, Feldhase, Igel, Fuchs oder Dachs, aber auch wan-
dernde oder zwischen ihren Einstandsgebieten wechselnde GroRsduger wie Rotwild betref-
fen.

Durch eine angepasste Zaungestaltung (genugend Abstand der Zaunanlage zur Gelande-
oberkante (20 cm) oder ausreichend grofse Maschenweite im bodennahen Bereich) wird die
Durchgangigkeit zumindest fir Klein- und Mittelsauger (inkl. Hase, Fuchs, Wildkatze, ...) so-
wie Amphibien und Reptilien gewahrleistet werden. Fir diese kénnen daher Beeintrachti-
gungen ausgeschlossen werden.

140 7.B. DEMUTH, B. und A. MAACK A. (2019): Klima- und Naturschutz: Hand in Hand — Ein Hand-
buch fir Kommunen, Regionen, Klimaschutzbeauftragte, Energie-, Stadt- und Landschaftsplanungs-
biros, Heft 6: Photovoltaik-Freiflachenanlagen — Planung und Installation mit Mehrwert fiir den Natur-
schutz, LFU — BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2014): Praxis-Leitfaden fiir die dkolo-
gische Gestaltung von Photovoltaik Freiflachenanlagen, PESCHEL. R., PESCHEL, T., MARCHAND
M. und J. HAUKE (2019): Solarparks — Gewinne fur die Biodiversitat - Bundesverband Neue Energie-
wirtschaft (bne) e.V. (Hrsg.), RAAB, B. und G. KNIPFER (2013): Solarparks und biologische Vielfalt —
Solarparks und ihre Rolle bei der Erhaltung der biologischen Vielfalt, in: LBV Vogelschutz — Magazin
far Arten- und Biotopschutz, 2013, Heft 4, PESCHEL, R. und T. PESCHEL (2025). Artenvielfalt im
Solarpark — Eine bundesweite Feldstudie, Hrsg.: Bundesverband Neue Energiewirtschaft e. V.
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Demnach kénnten nur wandernde, umherstreifende oder zwischen ihren Einstandsgebieten
wechselnde GroRRsauger betrachtungsrelevant sein. Barrierewirkungen kénnten insbesonde-
re bei grolRer Langsausstreckung von Solarparks relevant werden. In der Regel wird bei An-
lagen, die an mindestens einer Seite eine Seitenlange von mehr als 500 Metern aufweisen,
in der Fachliteratur empfohlen, zur Vermeidung von zerschneidenden Wirkungen/Barriere-
wirkungen Querungshilfen beziehungsweise Migrationskorridore fir Grolisauger zu berick-
sichtigen****?, Ebenso wird bei den vom Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz
(BMWK) verdffentlichten naturschutzfachlichen Mindestkriterien bei PV-Freiflachenanlagen
als Leitfaden zur Umsetzung der §§ 37 Absatz 1a, 48 Absatz 6 EEG 2023 in der Praxis
(Stand 2024)*** ausgefiihrt, dass die Durchgangigkeit fiir Tierarten gewahrleistet wird, wenn
bei Solarparks mit Seitenlangen von Uber 500 m Wanderkorridore angelegt werden.

Aufgrund der Ausstattung des Solarparkgebietes als gehdlzfreies Ackerland und des Fehlens
von gréBeren zusammenhangenden Waldbestanden im gesamten Umfeld werden keine tra-
diert genutzten Wanderkorridore und Verbundachsen im Gebiet angenommen. Insbesondere
vom Vorkommen von Gro3sdugern wie Rotwild ist nicht auszugehen, maximal kdnnten Rehe
das Gebiet queren. Da der geplante Solarpark in Ost-West-Richtung die Langenausdehnung
von 500 m Uberschreitet, wird eine von Norden nach Siden verlaufende Durchgangsmog-
lichkeit offen gehalten und als frei zuganglicher Querungskorridor sowohl von einer Modul-
Uberstellung als auch einer Umzaunung ausgespart (siehe spatere Beschreibung der Ver-
meidungs- und MinimierungsmalBRnahmen). Der freigehaltene Korridor fuhrt (unter Berlck-
sichtigung der beiden sudlich geplanten Solarparks ,Langenbach® und ,Herschweiler-
Pettersheim®) sowohl nach Norden als auch Suden auf Ackerflachen zu, so dass auch nach
Realisierung aller drei geplanter Solarparks ein Anschluss zwischen den nérdlich und sidlich
liegenden Flachen (v.a. zu den Waldbereichen) moéglich ist.

Darlber hinaus ermoglicht der zwischen dem geplanten Solarpark ,Konken Sidwest und
den beiden sidlich liegenden geplanten Solarparks ,Langenbach® und ,Herschweiler-
Pettersheim“ verlaufende, unverandert offen gehaltene Wiesenweg eine Ost-West-Querung
des Gesamtgebiets der drei Solarparks. Davon unabhangig sind in Bereich der geplanten
FFPVA ,Konken Sidwest* aufgrund des Fehlens von Waldbestanden keine gréReren Wild-
wechselbewegungen zu erwarten. Die im (weiteren) Umfeld vorhandenen Waldflachen, zwi-
schen denen Wildwechselbewegungen stattfinden konnten, liegen alle weiter sudlich entlang
der L 350 und im Bereich des sudostlich liegenden Schlangenbachtals. Eine Querung des
geplanten Solarparks ,Konken Stdwest® ist dabei nicht notwendig.

Von relevanten Barriere-Effekten zwischen faunistischen Lebensrdumen durch die Zer-
schneidung von Wildwechselgebieten und v. a. von traditionell genutzten Verbundachsen
und Wanderkorridoren von Rotwild ist insgesamt nicht auszugehen.

8.2.2.9 Landschaft (Landschaftsbild) inkl. landschaftsbezogener Erholungs-
nutzung

Neben den biotischen und abiotischen Schutzgltern sind potenzielle Auswirkungen auf die
Landschaft inkl. landschaftsbezogener Erholungsfunktion zu untersuchen, zu bewerten und
auf die Erheblichkeit potenzieller Beeintrachtigungen hin zu bewerten. Hierbei spielen Vielfalt
(Relief, Strukturierung allgemein, Vegetations-, Nutzungs- und Siedlungsstrukturen, Blickbe-
ziehungen und Raumperspektiven), Naturnahe (naturnahe Elemente, Vorbelastungen, Erho-
lungseignung) und Eigenart (typischer, unverwechselbarer Landschaftscharakter, land-
schaftstypische Elemente, Einsehbarkeit, Erlebbarkeit des Charakters eines Landschafts-

I GRUNEWIG, D. et al. (2022): Umweltvertragliche Standortsteuerung von Solar-Freiflachenanlagen
— Abschlussbericht, im Auftrag des Umweltbundesamtes, Texte 141/2022

Y2 HIETEL, E. et al.(2021): Leitfaden fiir naturvertragliche und biodiversitatsfreundliche Solarparks,
MaRnahmensteckbriefe und Checklisten

“* Im Internet abrufbar unter: https://www.bmwk.de/Redaktion/DE/Downloads/J-L/leitfaden-
naturschutzfachliche-mindestkriterien-bei-pv-freiflaechenanlagen.html  Abruf November 2024
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raumes) eines Landschaftsraumes die ausschlaggebende Rolle. Eine besondere Planungs-
relevanz kommt Naturlandschaften (vom menschlichen Einfluss verhaltnismaRig unbeein-
flusst gebliebene Landschaften mit wenig Siedlungen und technischen Infrastrukturen) sowie
historisch bedeutsamen Kulturlandschaften zu.

8.2.2.9.1 Beschreibung und Bewertung der Bedeutung des Plangebietes fiir das
Landschaftsbild und die Erholung

Das Landschaftsbild ist wesentliche Grundlage des Erholungs- und Erlebnispotenzials. Es
umfasst die sinnlich wahrnehmbare Auspragung von Natur und Landschaft. Der Erhalt von
besonders vielféltigen, naturnahen oder kulturhistorisch bedeutsamen Landschaften in ihrer
charakteristischen Eigenart steht daher in besonderem Interesse. Mit einer Gréf3e von insge-
samt knapp 18 ha zahlt der geplante Solarpark flachenmallig zu den mittelgroRen Freifla-
chen-Anlagen. Aufgrund der Flachenausdehnung kénnte dieser groRere visuelle Wirkungen
auf den umgebenden Landschaftsraum entfalten.

Das Plangebiet umfasst Offenlandflachen auf dem sid- und stidwestexponierten Oberhang
der ,Harzhoéhe". Das direkte Solarparkgebiet weist mit seinen ausgeraumten, strukturlosen
Offenlandflachen fiir das Erleben und Wahrnehmen von Landschaft keine besondere Wer-
tigkeit auf. Landschaftspragende, besonders wertvolle Elemente wie Alleen und Baumreihen,
Felsen, Steinbriiche und Gewésser sind von den Uberplanungen nicht betroffen. Besondere
Erlebnisqualitdten oder Eigenartswerte bestehen nicht. Fur die landschaftsbezogene Erho-
lungsnutzung spielt das Gebiet - wie auch der umgebende Landschaftsraum - keine relevan-
te Rolle (siehe hierzu obiges Kapitel 8.2.1 ab Seite 28).

Das Foto einer Drohnenbefliegung auf dem Gutachtendeckblatt gibt einen Eindruck der
Landschaftsausstattung des direkten Plangebiets wieder.

Dem direkten Plangebiet wird bezlglich der landschaftsbezogenen Erholungsnutzung eine
geringe Wertigkeit zugewiesen.

Auch dem das Plangebiet umgebenden Landschaftsraum, der sich ahnlich wie das direkte
Solarparkgebiet als kollin gepragte, offenlandbetonte Mosaiklandschaft mit hohem Ackeran-
teil, aber immer wieder eingelagerten strukturierenden und auflockernden Gehdlzbestanden
zeigt, kommt keine besondere Bedeutung beziglich Landschaft und landschaftsbezogener
Erholung zu.

Das nachfolgende Foto einer Drohnenbefliegung ermdglicht einen Einblick in die aktuell vor-
handene Gesamtsituation des Landschaftsraums.

Foto 2: Foto einer Drohnenbefliegung

Foto einer Drohnenbefliegung im Juli 2023 von Sudwesten her
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Im Gebiet bestehen deutliche, groRraumig wirkende visuelle Vorbelastungen durch die im
gemeinsamen visuellen Einwirkungsbereich deutlich erkennbaren vier WEA des Windparks
Konken (zwei davon werden im Rahmen eines Windpark-Repowerings zuriickgebaut und die
derzeitigen Standorte in den Geltungsbereich integriert) sowie drei WEA des Windparks
Wahnwegen. Zudem sind stdlich des Plangebietes (im Vordergrund des obigen Fotos) zwei
weitere FFPVA geplant, die gemeinsam mit dem Solarpark Konken Sudwest eine visuelle
Einheit bilden werden.

Der nachfolgende Luftbildausschnitt gibt einen Eindruck der landschaftlichen Situation im
1 km-Radius um das Plangebiet wieder. Hier wird deutlich, dass - neben der oben beschrie-
benen technischen Uberpragung - die groBraumige intensive landwirtschaftliche Nutzung mit
einem dichten Netz an Wirtschaftswegen zu einer deutlichen anthropogenen Uberpragung
des Landschaftsausschnitts fuhren.

Abbildung 15: landschaftliche Situation des das Plangebiet umgebenden Landschaftsraums

DSolarpark Konken
Sudwest
Dl km-Radius

Solarparks Langen-
bach und Hersch-
weiler-Pettersheim

Tat

Wnd
e
NEULAND

ktuell bestehende
A a
WEA

' 4 ' = N
B 1.000 Meter A |
Quelle Luftbild: ESRI DigitalGlobe s -

Asthetisch besonders hochwertige, herausragende, ,urtiimlich“ wirkende oder gar spektaku-
lare landschaftliche Erlebniselemente mit besonders hoher Erlebnisqualitat oder auffallende,
asthetisch ansprechende und daher wertvolle landschaftliche Einzelstrukturen, die sich durch
eine weitrdumig wirkende, markante Gelandemorphologie oder eine besondere kulturelle
oder zeitgeschichtliche Symbolkraft auszeichnen, sind innerhalb des das Plangebiet umge-
benden Landschaftsausschnitts nicht vorhanden. Um einen besonders herausragenden oder
bedeutsamen Landschaftraum mit einer besonders bedeutsamen Eigenartsauspragung und
hohem Eigenartswert oder besonders hoher Vielfaltigkeit, der sich aufgrund des Auftretens
wertvoller Einzelelemente oder aufgrund des vielfaltigen und ansprechenden Gesamtcharak-
ters auszeichnet, handelt es sich bei dem im potenziellen Einwirkungsbereich des Planvor-
habens liegenden Gebiet nicht. Ebenso wenig kommt der Landschaft eine besondere
Schutzwirdigkeit aufgrund einer hohen Naturndhe und ,Unberthrtheit* (Naturlandschaft), ei-
nes hohen Anteils an naturnahen, gelandemorphologisch, kulturell oder zeitgeschichtlich be-
deutsamen Elementen zu. Kulturhistorisch besonders hervorzuhebende Einzelelemente wie
weithin sichtbare Burganlagen, etc. fehlen. Eine besondere, der Errichtung eines Solarparks
entgegenstehende Bedeutung und Schutzwirdigkeit des Plangebietes ist nicht erkennbar.
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Im Praxisleitfaden werden bei dem Bewertungsrahmen des Schutzgutes Landschaftsbild als
Erfassungskriterien mehrere Landschaftskategorien aufgefiihrt, auf deren Basis die Bewer-
tung erfolgt. Hierbei handelt es sich um Naturlandschaften, historisch gewachsene Kultur-
landschaften, naturnahe Landschaften ohne wesentliche Pragung durch technische Infra-
strukturen und mit einem hohen Anteil an naturnahen Biotopen sowie besonders bedeutsa-
me Einzellandschaften mit z.B. weitrdumig markanter Gelandemorphologie oder besonderer
kultureller oder zeitgeschichtlicher Symbolkraft. Die genannten Landschaftskategorien fehlen
im zu betrachtenden Landschaftsausschnitt, lediglich die immer wieder eingelagerten Ge-
hélzbestande sind als wertbestimmende Merkmale zu nennen. Diese bringen allerdings eine
visuell abschirmende Wirkung mit sich, wodurch die Sichtbezliige zum zuklnftigen Solarpark
eingeschrankt werden. Dies gilt insbesondere fur die umgebenden sensiblen Wohnnutzun-
gen. Aufgrund der dazwischen liegenden Waldbestdnde werden keine nennenswerten Sicht-
bezlige bestehen.

Auf der Grundlage des Praxisleittadens wird demnach auch dem umgebenden Landschafts-
raum eine lediglich geringe Bedeutung fur das Landschaftsbild und die landschaftsbezogene
Erholung zuzuweisen. Diese Bewertung wird dadurch bestatigt, dass das Gebiet weder im
Landesentwicklungsprogramm noch im regionalen Raumordnungsplan Westpfalz als Gebiet
mit besonderer Bedeutung fur Erholung und Tourismus bzw. fir das Erholungs- und Land-
schaftserlebnis ausgewiesen ist. Insbesondere zahlt der betroffene Landschaftsraum nicht
zu den besonders zu beachtenden landesweit bedeutsamen historischen Kulturlandschaf-
ten'* und auch nicht zu den IUCN-V** geschiitzten Landschaften mit kennzeichnendem
Okologischem, biologischem und/oder kulturellem Landschaftswert, in denen primar das
Landschaftsbild einer Kulturlandschaft erhalten werden soll***. Ebenso wenig sind fiir den
Geltungsbereich und das dichtere Umfeld in der Themenkarte ,Erholung und Erlebnisraume*
zum LEP IV Erholungs- und Erlebnisraume ausgewiesen und es liegen auch keine landes-
weit bedeutsame Bereiche fir den Freiraumschutz in Form von regionalen Griinziigen im
Gebiet. Dementsprechend ist das Betrachtungsgebiet auch nicht im RROP als Vorbehalts-
gebiet Tourismus und Erholung ausgewiesen.

Eine besondere Funktion fur das Erleben und Wahrnehmen von Landschaft sowie fir die
landschaftsgebundene Erholung kommt dem im potenziellen Einwirkungsbereich liegenden
Landschaftsausschnitt nicht zu. Dies gilt sowohl beziglich des direkten Solarparkgebietes
als auch der im Fernbereich (1 km-Radius) liegenden Gebiete.

In der Gesamtbewertung des Landschaftsbildes ergibt sich eine im geringen Bereich lie-
gende Wertigkeit (Wertstufe 2). Die bereits bestehenden visuellen Vorbelastungen (inkl. der
beiden geplanten sudlich liegenden Solarparks) fihren zu einer weiteren Abwertung der
Landschaftsbildbedeutung.

In der Gesamtbewertung des Landschaftsbildes ergibt sich
- den Vorgaben des Praxisleitfadens entsprechend -
eine im geringen Bereich liegende Wertigkeit (Wertstufe 2).

8.2.2.9.2 Bewertung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf das Landschaftsbild und
die landschaftsbezogene Erholung — Konfliktanalyse

Generell stellt der Bau von - insbesondere gro¥flachigeren - Photovoltaik-Freiflachenanlagen
im AufRenbereich vor allem in landlichen, landwirtschaftlich gepragten Gebieten eine techni-

14 Konkretisierung der landesweit bedeutsamen historischen Kulturlandschaften zur Festlegung, Be-
grindung und Darstellung von Ausschlussflachen und Restriktionen fir den Ausbau der Windenergie-
nutzung (Z 163 d), 25.7.2013

%% |nternational Union for Conservation of Nature and Natural Resources

1% | ANIS: https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/ Abruf November 2024
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sche Nutzung dar, was zu einer Stérung des landlich dorflichen Charakters und damit zu ei-
ner erheblichen visuellen Beeintrachtigung von Landschaften fihren kénnte. Fir den einseh-
baren Bereich kénnte ein Solarpark als landschaftsfremdes technogenes und eingezauntes
Objekt und somit als Fremdkérper empfunden und dadurch zu einer negativen Veranderung
des Landschaftsbildes und damit des Wohnumfeldes und der Erlebnisqualitat der land-
schaftsbezogenen Erholung fihren. Konfliktpotenzial kann entweder direkt durch eine Ver-
ringerung von Flachen mit bedeutsamer und intensiver landschaftsbezogener Erholungsnut-
zung ausgeldst werden oder durch eine erhebliche negative Veranderung der Erholungseig-
nung und -qualitdt benachbarter Erholungsflachen aufgrund starker visueller Belastungen.
Akustische sowie Geruchsbelastigungen spielen bei einem Solarpark i.d.R. keine oder eine
vernachlassigbare Rolle.

Neben dem visuellen Wirkraum ist bei der Bewertung der Erheblichkeit von Landschaftsbild-
beeintrachtigungen die Empfindlichkeit und Bedeutung des betroffenen Gebietes fir das
Landschaftsbild, die Wohnumfeldqualitédt und die landschaftsbezogene Erholung zu beriick-
sichtigen. Das Ausmal} des von einer PV-Freiflachenanlage ausgehenden Konfliktes ist von
der spezifischen Konstitution der betroffenen Landschaft unter Bezug auf Vielfalt, Eigenart
und Schoénheit des Landschaftsbildes sowie eventuell bereits bestehender visueller und
akustischer Vorbelastungen abhangig. Je nach Lage zu empfindlichen Nutzungen oder be-
sonders fur das Landschaftsbild bedeutsamen Flachen, der Topographie, der flachenmafi-
gen Ausdehnung sowie der Modulhéhe kann die Wirkintensitat unterschiedlich hoch sein.
Insbesondere grof¥flachige Solarparks kénnen das Landschaftsbild deutlich verandern.

Vor allem im Nahbereich wirken PV-Anlagen - vornehmlich wenn sie gut einsehbar sind und
eine grofRe flachenmaRige Ausdehnung haben - aufgrund ihres technischen Charakters hau-
fig dominant und kénnen die natlrliche Eigenart einer Landschaft oder das gewohnte Land-
schaftsbild deutlich Gberpragen und erheblich beeintrachtigen. Mit zunehmender Entfernung
nimmt die Wirkung wegen der relativ geringen Modulhéhe in der Regel deutlich ab.

Eine besonders intensive visuelle Wirkung geht von PV-Freiflachenanlagen aus, wenn diese
in weit einsehbaren Ebenen oder in Hanglage bzw. auf exponierten Flachen errichtet wer-
den. Die visuelle Wirkung eines Solarparks ist jedoch aufgrund der geringen Hohe der PV-
Module und der Trennflachen zwischen den einzelnen Modulreihen nicht mit der typischen
Wirkung eines geschlossenen, hoch aufragenden Baukérpers (z.B. eines Gebaudes) ver-
gleichbar.

Zur Vermeidung eines groReren Konfliktpotenzials sollte keine Landschaft mit besonderer
Bedeutung fir Erholung und Tourismus, d.h. an haufig zur Uberregionalen Freizeitnutzung
frequentierten Orten genutzt werden. Ebenso wenig sollten groflachige PV-
Freiflachenanlagen in direkter Nahe zu Wohngebieten liegen oder von diesen aus gut sicht-
bar sind. Diese Empfehlungen werden im konkreten Fall eingehalten. Das Plangebiet und
dessen Umgebung udbernehmen weder eine besondere Funktion flr das Landschaftsbild
noch die Erholungsfunktion.

Der zu betrachtende visuelle Einwirkungsbereich und damit die Landschaftsbildbeeintrachti-
gungen beschranken sich im konkreten Fall unter Bertcksichtigung der geringen H6he der
PV-Modulen sowie der nach drei Seiten umgebenden, sichtverschattenden Wald- und Ge-
holzbestande auf den Nahbereich.

Der relevante visuelle Wirkraum umfasst - neben dem direkten Eingriffsgebiet - die umge-
benden landwirtschaftlichen Nutzflachen inkl. der diese durchziehenden, teilweise unmittel-
bar an das Plangebiet angrenzenden Feldwege. Deutlichere Sichtbeziehungen werden sich
unter Beriicksichtigung der topographischen Bedingungen (im Stiden liegt eine Nebenkuppe
der Harzh6he) sowie aufgrund der im Stidwesten bis Slidosten vorhandenen Waldbestande
auf die im dichten Umfeld liegenden Offenlandflachen beschranken.

Bei den Flachen mit Sichtbezug handelt es sich um keine besonders sensiblen Nutzungen,
denen ein besonderer Schutz bezuglich Landschaftsbildbeeintrachtigungen zukommt. Da es
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sich um einen siedlungsfernen Standort ohne relevante Sichtbezige handelt, sind ebenso
bezlglich einer erheblichen visuellen Beeintrachtigung der direkten Wohnumfeldqualitat kei-
ne Restriktionen erkennbar.

Dem Landschaftsraum innerhalb des visuellen Einwirkungsbereichs kommt eine geringe Be-
deutung flir das Landschaftsbild und die landschaftsbezogene Erholung zu. Dartber hinaus
werden die sowohl innerhalb als auch in den Randbereichen des zukiinftigen Solarparks von
einer Moduluberstellung freigehaltenen Bereiche flr eine optische Auflockerung sorgen und
dadurch die visuellen Wirkungen abmildern. Gréleres Konfliktpotenzial, das der im Uberra-
genden offentlichen Interesse liegenden und der 6ffentlichen Sicherheit dienenden Nutzung
der Solarenergie entgegenstehen kénnte, besteht daher nicht.

Dies ist insbesondere auch vor dem Hintergrund zu sehen, dass es sich bei dem Planvorha-
ben um die Erganzung weiterer (aktuell im Bebauungsplanverfahren befindlicher) Solarparks
in einem durch bestehende WEA bereits deutlich anthropogen vorbelasteten Gebiet handelt,
d.h. von dem zusatzlichen Solarpark geht in der Gesamtbetrachtung eine lediglich geringe
Raumwirksamkeit aus.

Durch die erfolgende Konzentration von Wind- und Solarparks kommt es zu einer sinnvollen
und raumordnerisch vorgegebenen Bundelung von groRrdumig wirkenden visuellen Beein-
trachtigungen in einem bezlglich des Landschaftsbildes weniger bedeutsamen und empfind-
lichen Gebiet. Dadurch wird eine weitere ,Zersiedlung“ bislang nicht oder nur wenig belaste-
ter Landschaftsausschnitte vermieden und die von dem zukinftigen Solarpark ausgehenden
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes inkl. landschaftsbezogener Erholung deutlich ab-
gemildert. Dies entspricht den planerischen Vorgaben in der Gesamtfortschreibung des Fla-
chennutzungsplans, der im Gebiet eine grof’flachig zusammenhangende Flachenkulisse fir
FFPVA und Windenergienutzung darstellt.

In der Gesamtbetrachtung besteht bei dem im visuellen Einwirkungsbereich liegenden Land-
schaftsausschnitt eine geringe Empfindlichkeit gegenlber den von dem neu geplanten So-
larpark ausgehenden visuellen Beeintrachtigungen. Erhebliche Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes werden daher nicht prognostiziert.

Die Beeintrachtigungsintensitat der Auswirkungen auf die Landschaft und die
landschaftsbezogene Erholung liegt auf einem geringen Niveau (Wirkungsstufe ).

Erhebliche Beeintrachtigungen - insbesondere Beeintrachtigungen besonderer
Schwere (eBS) - ergeben sich fur das Schutzgut Landschaftsbild
gemal der Matrixtabelle des Praxisleitfadens nicht.

Ein schutzgutbezogener Kompensationsbedarf besteht nicht.

8.2.2.10 Mensch (Gesundheit, Emissionen, Immissionen)

Die Anlage und der Betrieb des geplanten Solarparks sind nicht mit gesundheitlichen Beein-
trachtigungen verbunden. Aufgrund der ausreichend groRen Abstande zu den dichtesten
Wohnnutzungen sowie der dazwischen liegenden sichtverschattenden Waldbestande
schlief3t dies auch indirekte Wirkungen infolge einer potenziellen Beeintrachtigung der direk-
ten Wohnumfeldqualitat (und insbesondere der menschlichen Gesundheit) mit ein.

Larmbelastungen sowie Stérungen durch Erschitterungen und stoffliche Emissionen treten
hauptsachlich in der Bau- (und Abbau-)phase, in geringem Umfang auch bei Wartungsarbei-
ten an. Da es sich lediglich um eine temporare Stérung handelt, die auf das Uberschaubare
Zeitfenster der Bauarbeiten beschrankt ist, und die nachsten sensiblen Nutzungen in gréfe-
ren Entfernungen jenseits von Waldbestanden liegen, ist grundsatzlich nicht davon auszuge-
hen, dass es zu nachhaltigen, insbesondere gesundheitsschadlichen Stérungen kommen
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wird. Im Vergleich zu den CO,-Einsparungen durch den Betrieb der PV-Anlagen Uber deren
gesamte Lebensdauer sind die Emissionen durch Bau und Wartung unbedeutend.

Ebenso wenig spielen bei Zugrundelegung der Angaben der Bund/Lander-Arbeitsgemein-
schaft fiir Immissionsschutz (LAI)"" Lichtreflexionen/Blendwirkungen der PV-Module beziig-
lich der menschlichen Gesundheit eine Rolle. Die Gefahr einer méglichen Blendwirkung ist
aufgrund der ausreichend groRen Entfernung zu den nachsten immissionsrelevanten Nut-
zungen (Wohnnutzungen) als gering einzustufen. Schadliche Umwelteinwirkungen durch
Lichtimmissionen und deren Blendwirkungen sind daher nicht zu erwarten.

Von FFPVA geht kein Unfall- oder Katastrophenrisiko aus, da solche Anlagen keine gefahr-
denden Stoffe beinhalten. Zum vorsorgenden Brandschutz kann ein geeignetes Brand-
schutzkonzept entwickelt werden.

Auf die Erholungsfunktion der Landschaft, die ebenfalls einen wichtigen Anteil an der
menschlichen Gesundheit Ubernimmt, wurde bereits in einem separaten Kapitel eingegan-
gen. Von einem der geplanten Solarpark-Errichtung entgegenstehenden Konfliktpotenzial ist
nicht auszugehen.

Es ist darauf zu achten, dass bei Starkregenereignissen der ordnungsgemafle Abfluss der
anfallenden Oberflachenabflisse gewahrleistet ist. Es darf nicht zu einer potenziellen Ge-
fahrdung durch unkontrollierte Uberflutungen der umliegenden Anliegergrundstiicke/Ver-
kehrswege kommen. Vor dem Hintergrund der stellenweise im Plangebiet bestehenden Ero-
sionsgefahr gilt diese neben Wasser auch fir Erdabschwemmungen und Hangrutschungen.
Im Bedarfsfall sind geeignete MalRnahmen zu ergreifen. Im Vergleich mit der aktuellen Situa-
tion mit der zum ganz Uberwiegenden Teil ackerbaulichen Nutzung wird sich die Wasser-
riickhaltung durch die zukinftige Dauergrinlandnutzung deutlich verbessern.

Essenzielle Wegebeziehungen werden im Zusammenhang mit dem Planvorhaben nicht ge-
trennt. Einer der drei den Geltungsbereich querenden Feldwege wird von einer Uberplanung
und auch von der Umzaunung des Solarparks ausgenommen, so dass auch nach Realisie-
rung des Solarparks eine frei zugangliche Nord-Stdverbindung besteht.

Zu benachbarten Grundstiicken sowie entlang von offiziellen Wirtschaftswegen missen die
Einfriedungen einen ausreichend grof3en Abstand einhalten (i.d.R. 0,5 m).

Insgesamt sind keine erheblichen negativen Umweltauswirkungen auf den Menschen zu er-
warten. Im Gegenteil wird durch den Betrieb der Photovoltaikfreiflachenanlage elektrische
Energie ohne die Freisetzung von Kohlendioxid erzeugt, was sich zum einen positiv auf die
menschliche Gesundheit auswirkt und zum anderen zur dringend notwendigen Abmilderung
des Klimawandels beitragt.

Erhebliche Beeintrachtigungen, insbesondere erhebliche Beeintrachtigungen besonderer
Schwere (eBS), die schutzgutbezogen kompensiert werden mussten,
ergeben sich fir das Schutzgut Mensch nicht.

8.2.2.11 Sonstige Sachguter

Neben dem Verlust von landwirtschaftlichen Produktionsflachen, auf den bereits weiter oben
bei den Nutzungskriterien sowie beim Schutzgut Boden detailliert eingegangen wurde, sind
keine Sachguter von dem Vorhaben betroffen. Die im Geltungsbereich liegenden WEA wer-
den im Rahmen des Windpark-Repowerings zurickgebaut und an anderer Stelle auRerhalb

" Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen der Bund/L&nder-

Arbeitsgemeinschaft flr Immissionsschutz (LAI), Beschluss der LAl vom 13.09.2012
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des Solarparkgebiets neue WEA errichtet. Beeintrachtigungen von Sachgltern sind auszu-
schlieRen.

8.2.2.12 Wechselwirkungen/Summationseffekte zwischen den Schutzgiitern

Da der Naturhaushalt ein komplexes System ist mit vielfaltigen wechselseitigen Abhangigkei-
ten besteht die Moglichkeit, dass sich die jeweils isoliert betrachteten Beeintrachtigungen der
einzelnen Schutzglter in unterschiedlichem Malie gegenseitig beeinflussen und Summati-
onswirkungen entstehen, so dass die Gesamtbeeintrachtigung héher anzunehmen ist als die
jeweilige Einzelbeeintrachtigung.

Wechselwirkungen zwischen den oben beschriebenen Schutzglitern bewegen sich im nor-
malen, Ublicherweise auftretenden Bereich und wurden bei den Bewertungen der einzelnen
Schutzguter mit bertcksichtigt. Erhebliche Auswirkungen sind auch unter Berucksichtigung
der Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgutern nicht zu erwarten.

8.2.2.13 Kumulative Wirkungen mit anderen Projekten

Kumulative Effekte sind v.a. bezlglich der Wirkungen auf das Landschaftsbild denkbar, da
es zu einer Konzentration von Wind- und Solarparks in dem betreffenden Landschaftsbe-
reich kommt. Wie bereits oben in Kapitel 8.2.2.9 ab Seite 81 bei der Beurteilung der Auswir-
kungen auf das Schutzgut Landschaft ausgefiihrt, kommt es durch die im Gebiet vorgesehe-
ne Konzentration von Windparks und Solarparks zu einer sinnvollen und raumordnerisch
vorgegebenen Bilindelung von Beeintrachtigungen in einem bezuglich des Landschaftsbildes
und der landschaftsbhezogenen Erholung weniger bedeutsamen und empfindlichen Gebiets.
Durch eine solche Konzentration kann eine weitere ,Zersiedlung® bislang nicht oder nur we-
nig belasteter Landschaftsausschnitte vermieden werden.

Ebenso sind Kumulationswirkungen im Hinblick auf einen potenziellen Lebensraumverlust
bodenbritender Végel des Offenlandes (Feldlerche) denkbar. Da im Rahmen von artspezifi-
schen Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichsmalnahmen innerhalb des Geltungsbe-
reichs einem Verlust von nutzbarem Lebensraum begegnet wird (siehe spatere Mallnah-
menbeschreibungen), kénnen relevante kumulierende Effekte vermieden werden.

Insgesamt sind keine relevanten, als Folge von kumulativen Effekten mit anderen Projekten
ausgeloste Umweltauswirkungen zu erwarten.

8.2.3 Schutzkriterien (Festgelegte Ziele des Umweltschutzes gemaRi
von Fachgesetzen und Fachplanen - nach UVPG Anlage 3 - 2.3)

8.2.3.1 Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung

Innerhalb eines 1 km-Puffers um den Geltungsbereich herum befindet sich kein Natura 2000-
Gebiet. Eine Betrachtungsrelevanz besteht daher nicht.**®

8.2.3.2 Sonstige Schutzgebiete

Innerhalb oder im naheren Umfeld des raumlichen Geltungsbereiches befinden sich auch
keine weiteren Schutzgebiete. Dies umfasst Naturschutz-, Landschaftsschutz-, Trink- und
Heilquellenschutz- und Uberschwemmungsgebiete sowie Geschiitzte Landschaftsbestand-
teile, Nationalparks, Naturparks und Biospharenreservate.'*®

Erhebliche Beeintrachtigungen von Schutzgebieten kénnen insgesamt ausgeschlossen wer-
den.

1“8 |ANIS: https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/ Abruf Oktober 2025
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8.2.3.3  Kulturelles Erbe/(historisch, architektonisch oder archaologisch be-
deutende Statten und Bauwerke sowie Kulturlandschaften)/Denkmal-
schutz

Gemal dem nachrichtlichen Verzeichnis der Kulturdenkmaler - Nachrichtliches Verzeichnis
der Kulturdenkmaler Kreis Kusel, Stand 23.07.2019 der Generaldirektion Kulturelles Erbe
Rheinland-Pfalz, sind weder Einzeldenkmaler noch Denkmalzonen von dem Planvorhaben
betroffen. Kulturdenkmaler nach § 8 DSchG Rheinland-Pfalz sind auf der Grundlage der offi-
ziell verfiUgbaren Daten ebenso wie Bodendenkmaler im Plangebiet nicht bekannt.

Hinweise auf einen besonderen Wert beziglich Kulturgiter und Denkmalschutz oder eine
spezielle Schutzbedirftigkeit des direkten Plangebiets sind nach derzeitigem Kenntnisstand
nicht erkennbar. Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

Da sich im Plangebiet bisher nicht bekannte Boden- und Kleindenkmaler/archaologische
Fundstellen befinden kdnnten und grundsatzlich bei archaologischen Funden eine Melde-
pflicht und Haftung besteht, ist im Bebauungsplan im Rahmen der Hinweise darauf hinzu-
weisen, dass allgemein die Anzeige-, Erhaltungs- und Ablieferungspflicht fur archaologische
Funde bzw. Befunde gem. § 16 — 21 DSchG Rheinland-Pfalz zu beachten ist.

9 Allgemeiner und spezieller Arten- und Lebensraum-
schutz

9.1 Allgemeiner Schutz wild lebender Pflanzen und Tiere (§ 39
Abs. 5 BNatSchG)

Grundsatzlich muss der nach § 39 BNatSchG festgelegte allgemeine Schutz wild lebender
Pflanzen und Tiere beachtet werden. So ist es unter anderem verboten, wild lebende Pflan-
zen- und Tierarten ohne verndnftigen Grund ihrem Standort zu entnehmen, sie zu schadi-
gen, zu fangen, zu téten oder ihre Lebensstatten ohne vernlnftigen Grund zu beeintrachti-
gen oder zu zerstéren.

Gemal § 39 Absatz 5 Punkt 2 BNatSchG missen daher Rodungsarbeiten, Gehdlzbeseiti-
gungen und das Auf-den Stock-Setzen auflerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen
oder gartnerisch genutzten Grundflachen wahrend der Herbst- und Wintermonate innerhalb
des Zeitraums von Anfang Oktober bis Ende Februar durchgefuhrt werden, um eine Zersto-
rung besiedelter Fortpflanzungsstatten und damit gleichzeitig eine Tétung von Tieren zu ver-
hindern. Zulassig sind lediglich schonende Form- und Pflegeschnitte zur Beseitigung des
Zuwachses von Pflanzen. Dies ist im Rahmen der VermeidungsmalRnahmen zu beachten.

9.2 Spezieller Artenschutz (§ 44 BNatSchG)

Bei der Beurteilung der Erheblichkeit negativer Auswirkungen von Planvorhaben und Projek-
ten auf Flora und Fauna sind gemafR § 44 BNatSchG die artenschutzrechtlichen Vorschriften
des speziellen Artenschutzes zu beachten. Es muss gepruft werden, ob bei Realisierung des
Planvorhabens besonders geschitzte Arten erheblich gestort oder geschadigt werden kon-
nen bzw. ob die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG fir besonders geschitzte und
bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten einschlagig sein kénnen (Tétungs- und Verlet-
zungsverbot, Stérungsverbot, Verbot der Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten,
Verbot der Entnahme von Pflanzen und Zerstérung ihrer Standorte). Ein Verstoll gegen wei-
tere artenschutzrechtliche Vorgaben (Besitz- und Vermarktungsverbot nach § 44 Abs. 2 und
3 BNatSchG) wird aufgrund der vorhabenbedingten Wirkungen ausgeschlossen.
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Die Zugriffsverbote werden insbesondere in § 44 Abs. 1 BNatSchG geregelt und umfassen
das Verbot der

e To6tung oder Verletzung von Individuen oder ihre Entwicklungsformen (Tétungs- und Ver-
letzungsverbot): bei einer anzustellenden Prognose sind auch Schadenvermeidungs-
und -verminderungsmafinahmen zu berlcksichtigen.

e Stdrung der lokalen Population (Erhaltungszustand) (Stérungsverbot): eine verbotsbe-
wehrte erhebliche Stérung liegt gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG jedoch nur vor, ,wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert”, wobei eine Verschlechterung immer dann anzunehmen ist, ,wenn sich als Folge der
Stérung die GroRe oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population signifikant und
nachhaltig verringert'*®. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes kann sowohl
durch eine Verringerung der Uberlebenschancen als auch des Reproduktionserfolges
verursacht werden. Nahrungs- und Jagdhabitate unterliegen nicht den Bestimmungen des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG, solange diese nicht essenzielle Voraussetzung fur die Funktion
einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte besitzen. Soweit erforderlich, kdnnen vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen (FCS-Maflinahmen) festgelegt werden.

e Zerstérung von Fortpflanzung- und Ruhestatten (Schadigungsverbot): von einer Be-
schadigung oder Vernichtung ,erst dann auszugehen, wenn durch die Schadigungshand-
lung die Funktion der Lebensstatte nicht mehr aufrechterhalten werden kann, d.h. wenn
die Auswirkungen auch nach Wegfall der Stérung noch zum Tragen kommen.** Bei un-
vermeidbaren Beeintrachtigungen liegt gemal § 44 Absatz 5 BNatSchG ein solches Ver-
bot nicht vor, ,wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt
wird“ (Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG). Demnach muss nicht jede einzelne
Lebensstatte erhalten werden. Vom Eintritt des Schadigungsverbotes ist erst dann auszu-
gehen, wenn durch die Schadigungshandlung die Okologische Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte nicht mehr aufrechterhalten werden kann. Soweit erforderlich kdn-
nen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) festgesetzt werden,
die diese Funktion sicherstellen. Wird die 6kologische Funktion auch weiterhin erfillt, sind
die fur die Durchfuhrung des Eingriffs unvermeidbaren Beeintrachtigungen vom Verbot
des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgenommen.

e Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung von wildlebenden Pflanzen der besonders ge-
schitzten Arten (Beschadigungsverbot): dieses Verbot tritt ein, wenn die ékologische
Funktion des besiedelten Pflanzenstandortes und damit eine Erhaltung des Vorkommens
nicht mehr gewahrleistet ist. Soweit die 6kologische Funktion des betroffenen Pflanzen-
standorts im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt werden kann - ggf. auch durch
vorgezogene Ausgleichsmalinahmen - greift die Legalausnahme des § 44 Abs. 5
BNatSchG.

9.21 Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen zu
uberpriufende Arten

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen zu Uberprufende Arten sind diejeni-
gen Arten, die im Sinne der Art-fir-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Nach MalR-
gabe des § 44 Absatz 5 BNatSchG sind bei Planungs- und Zulassungsvorhaben®® die ,le-
diglich“ national besonders geschitzten Arten von den artenschutzrechtlichen Zugriffsverbo-
ten des § 44 Abs. 1 BNatSchG freigestellt und nicht Gegenstand der speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung im Sinne des Paragraphen. Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt bei diesen
Arten bei Durchfiihrung von Eingriffen kein Verstold gegen die Zugriffsverbote des § 44 Abs.

149 | anderarbeitsgemeinschaft Naturschutz (LANA) (2006): Hinweise der LANA zur Anwendung des
europaischen Artenschutzrechts bei der Zulassung von Vorhaben und bei Planungen

% nach § 15 BNatSchG Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen werden, sowie Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind
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1 BNatSchG vor. Diese Arten werden im Zuge der Eingriffsbewertung (siehe oben) behan-
delt.

Demnach bleibt das abzuprifende Artenspektrum auf die europaisch geschitzten Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die einheimischen europaischen
Vogelarten im Sinne der Vogelschutz-Richtlinie beschrankt (sowie die nationalen Verantwor-
tungsarten, fur die jedoch bisher keine rechtsverbindliche Auflistung besteht).

Zu den artenschutzrechtlich zu behandelnden, d.h. auf eine Betroffenheit zu untersuchenden
Arten zahlen demnach alle regelmafRligen Brutvogelarten, Rastvégel des Anhangs | der Vo-
gelschutzrichtlinie und gefahrdete Zugvogel (Rastvogel) i.S. des Artikels 4 Abs. 2 der Vogel-
schutzrichtlinie®™ sowie alle Anhang-IV-Arten der FFH-Richtlinie. Hierzu wurden die vom
Landesamt fir Umwelt herausgegebene Liste mit wertgebenden Vogelarten in Rheinland-
Pfalz (Stand 20.12.2022)"? sowie die Liste mit Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(Anhénge I, IV und V) in Rheinland-Pfalz (Stand 10/2017)"* herangezogen.

Bei ungefahrdeten ,Allerweltsarten mit weiter Verbreitung, einem landesweit glnstigen Er-
haltungszustand und einem aufgrund wenig spezialisierter Ansprichen und groRer Anpas-
sungsfahigkeit breiten Habitatspektrum kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass
keine artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen ausgeldst werden und nicht gegen
die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstof3en wird. Aufgrund der i.d.R. gro3en und weit-
raumigen Verteilung ist bei Stérungen jeweils nur ein kleiner Teil der lokalen Population be-
troffen. Fir haufige und weit verbreitete Arten, die nicht als gefahrdet gelten, sind normaler-
weise weder populationsrelevante Stérungen noch Beeintrachtigungen der 6kologischen
Funktion ihrer Lebensstatten, insbesondere der Fortpflanzungs- und Ruhestatten, zu erwar-
ten.

Fir allgemein weit verbreitete Arten kann angenommen werden, dass ihre Lebensrauman-
spriche in der ,Normallandschaft‘ weitgehend erflllt werden und daher ausreichend geeig-
nete Habitate vorhanden sind, auf die bei Stérungen oder Habitatverlusten gegebenenfalls
ausgewichen werden kann. Infolge von Stérungen oder Habitatverlusten auftretende Ver-
schlechterungen des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen missen flr diese Arten
in der Regel nicht befiurchtet werden, so dass die Erflllung des Verbotstatbestandes i.d.R.
ausgeschlossen werden kann. Lediglich in seltenen Extremsituationen, in denen eine sehr
groBe Anzahl von Individuen betroffen ist, konnte ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stand auch bei ,Allerweltsarten“ ausgeldst werden. Im Regelfall kbnnen weit verbreitete und
(sehr) haufige, ungefahrdete Arten - insbesondere wenn es sich um Kulturfolger handelt -
Habitatverluste und Bestandsrickgange leicht ausgleichen.

In der Regel zahlen demnach - neben den Anhang IV - Arten der FFH-Richtlinie - zu den ar-
tenschutzrechtlich zu behandelnden Vogelarten zum einen alle einheimischen Arten, die in
Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt sind, sowie Zugvogelarten nach Artikel 4 Ab-
satz 2 V-RL. Auf alle Gbrigen Arten wird im Rahmen der Eingriffsbewertung genauer einge-
gangen (siehe oben in den entsprechenden Kapiteln).

I hur diejenigen Zug- und Rastvogel, die im signifikanten Umfang als Rastvogel auftreten und die in
relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projektes als regelmaRige Gastvdgel zu er-
warten sind

52 Abruf im Internet im Oktober 2025 unter:
https://Ifu.rlp.deffileadmin/lfu/Naturschutz/04_KSVAE/01_Staatliche_Vogelschutzwarte/01_Vogelmonit
0ring/20221220_wertgebende_Vogelarten_VS-RL_Rheinland-Pfalz.pdf

153 Abruf im Internet im Oktober 2025 unter:
https://naturschutz.rlp.deffileadmin/naturschutz/01_Fachinformationen/01_Schutzgebiete_und_Schutz
objekte/01_Internationale_Schutzgebiete/Natura_2000/FFH-Richtlinie/zielarten_der_ffh_richtlinie.pdf
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9.2.2 Untersuchungsgegenstand — Relevanzpriifung des abzuprufen-
den Artspektrums

In der artenschutzrechtlichen Prifung werden alle in Anhang IV der FFH-RL gelisteten Tier-
und Pflanzenarten sowie europaische Vogelarten (Einzelbetrachtung nur Anhang | — Arten
der VSR) behandelt, deren Vorkommen im Wirkraum des Plangebiets des Vorhabens auf
der Grundlage der Gelandekartierungen bestatigt oder aufgrund einer Potenzialanalyse zu
erwarten ist. Arten, deren Habitatanspriche im Vorhabengebiet nicht erflllt sind und deren
Vorkommen daher ausgeschlossen werden kann, werden nicht betrachtet. Die nachfolgen-
den Ausfihrungen stlitzen sich auf die detaillierten Beschreibungen und Bewertungen des
obigen Kapitels zur biotischen Ausstattung des Gebiets (Kapitel 8.2.2.6 ab Seite 45).

Bei den Vegetationserfassungen 2023 wurden keine Pflanzenarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie erfasst, so dass eine Betroffenheit und damit auch der Eintritt eines Ver-
botstatbestandes geman § 44 Absatz 1 BNatSchG auszuschlief3en ist. Das Plangebiet erfillt
auch nicht die Standortanspriche der artenschutzrechtlich relevanten Farn- und Bliten-
pflanzen, Moose und Flechten.

Das Beschadigungsverbot wird daher von dem Vorhaben nicht tangiert.

Ein Vorkommen von artenschutzrechtlich relevanten (vollzugsrelevanten) Tierarten im Ein-
wirkungsbereich des geplanten Solarparks und damit eine Betroffenheit und die Auslésung
eines Verbotstatbestandes nach § 44 BNatSchG (Tétungs-/Verletzungs-, Stérungs- und
Schadigungsverbot) kann auf der Grundlage der faunistischen Kartierungen sowie der Po-
tenzialbetrachtung der Habitateignung des Gebietes fur fast alle Arten ausgeschlossen wer-
den (siehe detaillierte Ausflihrungen in Kapitel 8.2.2.6.2 ab Seite 51 zu den faunistischen Un-
tersuchungen). Das Sondergebiet (fast ausschlieRlich Ackerflachen) bietet nicht die artspezi-
fisch bendtigten essenziellen Habitat- und Standortvoraussetzungen flr ein (dauerhaftes)
Vorkommen. Insbesondere flir Anhang - Arten der FFH- oder Anhang I-Arten der Vogel-
schutzrichtlinie eignet sich das Sondergebiet nicht als Fortpflanzungsraum.

Einzige Ausnahme stellt die bodenbritende Feldlerche dar, die mit sieben Brutpaaren das
fir den Solarpark vorgesehene Gebiet zur Fortpflanzung nutzte. Wenn auch die Feldlerche
aktuell in Rheinland-Pfalz noch haufig verbreitet ist und zu den durchschnittlich haufigsten
Brutvogelarten gezahlt wird, besitzt diese - obwohl sie weder dem strengen Artenschutz un-
terliegt noch im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gelistet wird - aufgrund ihres Status als
eine in Deutschland gefahrdete Vogelart mit (auch in Rheinland-Pfalz) deutlichen Bestands-
riackgangen eine artenschutzrechtliche Betrachtungsrelevanz zu.

Aufgrund der Fortpflanzungsnutzung durch die Feldlerche
ergibt sich fur diese Art
eine artenschutzrechtlich begrindete Betrachtungsrelevanz.
Dies ist die einzige Art,
fur die eine artenschutzrechtliche Beurteilung erforderlich ist.

Zur Vermeidung der Auslésung eines Verbotstatbestandes nach § 44 BNatSchG werden fir
die Feldlerche artspezifische Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmafRnahmen
entwickelt (genauere Beschreibung siehe spatere Kapitel mit MaRnahmenbeschreibungen).

Dies bezieht sich neben MalRnahmen wahrend der Bauarbeiten zur Vermeidung des Eintritts
des Toétungs- und Stérungsverbots auf die grundsatzliche Eignung des Solarparkgebietes als
Lebensraum fir die Art. Damit die aktuell vorhandenen Feldlerchenreviere auch im zuk{nfti-
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gen Solarparkgebiet nicht verloren gehen, sind innerhalb des Plangebietes artspezifische
Gestaltungs- und Pflegemafinahmen vorgesehen, die die Habitatanspriiche der Feldlerche
bericksichtigen. Dazu werden innerhalb und in den Randbereichen des Solarparkgebietes
acht Flachen (insgesamt ca. 8.100 m?) als Freibereiche/“Griinfenster von einer Modullber-
stellung freigehalten. Dadurch stehen die zukilnftigen Solarparkflachen im Bereich der er-
fassten Brutreviere weiterhin als Lebensraum fir die Feldlerche zur Verfigung.

Darlber hinaus wird zur Aufwertung der Lebensraumqualitat des Gebietes eine extensive,
aber regelmaRig durchzufihrende Dauergrinlandunternutzung unter Beachtung einer Aus-
magerung (Entfernung des Mahdgutes von der Flache) vorgegeben, bei der die artspezifi-
sche Brutphanologie beachtet wird und die Mahd-/ Beweidungstermine entsprechend ange-
passt werden. Die zukunftige extensive Unterhaltungspflege mit der Entwicklung von exten-
sivem Grinland wird zu einem niedrigeren und weniger dichten Vegetationsbestand im Ge-
biet und damit insgesamt zu einer Verbesserung der Habitatstrukturen fur die bodenbritende
Feldlerche fuhren. Gleichzeitig wird die Umwandlung von Ackerflachen zu extensivem Grun-
land zu einem groReren Nahrungsreichtum und einer Erhéhung der Nahrungsverfugbarkeit
fuhren. Dieser Effekt gilt auch bezuglich der Gro3- und Greifvogel, da sich fur diese die Nah-
rungsverfuigbarkeit deutlich erhdhen wird.

Durch die Aufgabe der derzeit auf den Flachen stattfindenden Ackernutzung werden gleich-
zeitig insbesondere fir die Feldlerche durch den Wegfall des Einsatzes von Diinger und Pes-
tizide, des regelmaRigen Befahrens mit Traktoren und insbesondere von Ernte-Ereignissen
und Bodenbearbeitungen wahrend der Brutsaison Gefahrdungsfaktoren vermieden bzw. re-
duziert, die haufig Grinde fir Brutverluste sind.

9.2.3 Artenschutzrechtliche Beurteilung des Planvorhabens - Feldler-
che

Die nachfolgenden Bewertungen beziehen sich auf das obige avifaunistische Kapitel
8.2.2.6.2.2.1 ab Seite 52. Hier wurde die Feldlerche, insbesondere die Bewertung der Erheb-
lichkeit der Auswirkungen auf diese, bereits detailliert eingegangen. Im Nachfolgenden erfol-
gen daher lediglich eine Zusammenfassung der obigen Ausfiihrungen sowie eine Auseinan-
dersetzung mit den artenschutzrechtlich relevanten Verbotstatbestanden.

9.2.31 Todtungsverbot

Bezuglich des Toétungsverbots konnte die Zerstérung von besetzten Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten mit noch nicht fluchtfahigen Entwicklungsformen oder die Tétung von Individuen
eine Rolle spielen.

Bezuglich der Feldlerche ist eine FFPVA mit keiner anlagebedingten erhdhten Gefahr ver-
bunden, welches das Tétungs- und Verletzungsrisiko signifikant steigert. Maximal kdnnte die
Feldlerche betriebs- oder baubedingt betroffen sein.

Die betriebsbedingt ausgelésten Wirkungen umfassen zum einen einzelne, raumlich und
zeitlich begrenzte Wartungs- und Pflegearbeiten der Anlage. Aufgrund der geringen Intensi-
tat bleiben diese aber prognostisch unter der Erheblichkeitsschwelle, so dass kein dadurch
ausgelostes signifikant erhdhtes Risiko von Verletzungen und Tétungen besteht. Maximal
kénnten bei der Feldlerche Nutzungen des Dauergriinlandes wahrend der Brutperiode zum
Tragen kommen. Adulte Tiere kdnnen dem Pflegeschnitt/einer Beweidung des innerhalb des
Solarparks geplanten Dauergrinlands ausweichen, noch nicht flugfahige Individuen/Entwick-
lungsformen kénnten jedoch bei den Pflegearbeiten verletzt oder getdtet werden. Dies kann
im Rahmen von VermeidungsmaBBnahmen (Vorgabe von Mahd-/Beweidungsterminen, die
die artspezifische Brut- und Fortpflanzungszeit berlcksichtigen) verhindert werden. (siehe
spateres Kapitel mit Beschreibung der artspezifischen VermeidungsmafRnahmen)
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Zu Toétung von Feldlerchenindividuen kénnte es vor allem baubedingt im Zusammenhang mit
der Baufeldfreimachung bei Baubeginn der Anlage oder im Rahmen der Bauarbeiten kom-
men, wenn dies wahrend der Brutperiode inkl. Nestlingsphase geschieht und dabei noch
nicht mobile juvenile Individuen oder Entwicklungsformen der bodenbritenden Art getotet
oder verletzt werden. Um das Risiko einer Tétung oder Verletzung effektiv zu verhindern und
dadurch einem Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entgegenzuwirken, er-
folgt eine artspezifische Bauzeitenregelung. Es werden verbindlich einzuhaltende Zeiten
fur die Baufeldraumung und die Bauarbeiten unter Bericksichtigung der artspezifischen
Brutphanologie der Feldlerche (einzuhaltendes Zeitfenster von Anfang August bis Mitte
Marz) vorgegeben. Im unvermeidbaren Fall, wenn dieses Zeitfenster nachvollziehbar be-
grindet nicht eingehalten werden kann, sind - ausschlieBlich nach artenschutzrechtlicher
Freigabe - vorgelagerte VergramungsmaBnahmen durchzufihren. (siehe spateres Kapitel
mit Beschreibung der artspezifischen Vermeidungsmaflinahmen)

Bei Einhaltung artspezifischer Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen
kann ein Verstol gegen das Totungsverbot nach § 44 BNatSchG
fur die Feldlerche als Brutvogel ausgeschlossen werden.

9.2.3.2 Schadigungsverbot

Der Eintritt des Schadigungsverbots wird durch eine Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeldst, falls dadurch die 6kologische Funktion der von
dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten einer lokalen Population nicht
mehr im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird. Wenn die ékologische Funktion im raum-
lichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird, tritt bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen die
Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG in Kraft. Demnach muss nicht jede einzelne Le-
bensstatte erhalten werden, so lange die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte der lokalen Population aufrechterhalten werden kann.

Neben einer direkten Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnten indirekte
Beeintrachtigungen von fir die Fortpflanzungs- und Ruhestatten essenzieller Teilhabitate ei-
ne Rolle spielen.

Da im Rahmen der avifaunistischen Kartierungen im Plangebiet sieben Revierzentren der
Feldlerche festgestellt wurde, kdnnte der Eintritt des Schadigungsverbots zum Tragen kom-
men.

Eine baubedingte Schadigung lasst sich bei Einhaltung eines Bauzeitfensters auf die Zeit
auRerhalb der Hauptfortpflanzungszeit verhindern (siehe spateres Kapitel mit Beschreibung
der artspezifischen Vermeidungsmaflnahmen). Sollte dies (nachvollziehbar begriindet) nicht
moglich sein und stattdessen VergramungsmaBnahmen durchgefihrt werden (siehe spate-
re MalRnahmenbeschreibungen), steht das Eingriffsgebiet wahrend der Bauarbeiten nicht als
Fortpflanzungsraum zur Verfigung. Da eine baubedingte Schadigungshandlung von tempo-
rarer Natur ist und nicht mit einem dauerhaften Verlust von Lebensstatten verbunden ist,
wiurde dies jedoch nicht automatisch das Schadigungsverbot auslésen.

Auch im ,worst case® mit einer zeitlichen Unterbrechung der 6kologischen Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatte wahrend der Bauarbeiten wirde dies zu keinen anhaltenden Auswir-
kungen fihren. Die Feldlerche zahlt zu den eurybken Arten mit hoher Anpassungsfahigkeit,
d.h. sie zeigt sich hinsichtlich ihrer Habitat- und Brutplatzwahl recht anspruchslos und flexibel
und kann situationsangepasst auf Anderungen reagieren. Die Nester werden ohnehin jahr-
lich neu angelegt. Zudem besitzt die Feldlerche das Vermogen, in einer Periode mehrfach zu
briten. Daher kann angenommen werden, dass es bei Durchfihrung der Bauarbeiten wah-
rend der Fortpflanzungszeit zu einer zeitlichen Verschiebung der Brut und/oder einem Aus-
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weichen auf benachbarte Flachen kommen wird mit ggf. niedrigerem Bruterfolg durch die
Besiedlung nicht optimaler Habitate oder eine geringere Anzahl an Bruten. Nach Abschluss
der Bauarbeiten ist jedoch von einer Wiederbesiedlung der Reviere innerhalb des Solarparks
auszugehen. Mit nachhaltigen Folgen und einer Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Feldlerchenpopulation ist nicht zu rechnen.

Dauerhafte und nachhaltige, vor allem populationsrelevante Wirkungen und damit die Auslé-
sung eines baubedingten Verbotstatbestandes sind bei Beachtung von geeigneten Vermei-
dungs-, Minimierungs- und Ausgleichsmallnahmen nicht zu erwarten.

Ein anlagebedingter Schadigungstatbestand kénnte ausgelést werden, wenn sich durch die
geadnderte Flacheninanspruchnahme die Gebietscharakteristika derart verandern, dass eine
Besiedlung des Gebietes durch die Feldlerche dann nicht mehr anzunehmen ist. Um die 6ko-
logische Funktion der Fortpflanzungsstatten, die bei Realisierung des Solarparks betroffenen
sind, im direkten rdumlichen Zusammenhang auch nach Realisierung des Solarparks weiter-
hin erfallen zu kdnnen, werden innerhalb des Solarparkgebietes artspezifische Vermei-
dungs- und Aufwertungs-/AusgleichsmaBnahmen durchgefiihrt.

Damit die aktuell vorhandenen Feldlerchenreviere mit hoher Prognosesicherheit innerhalb
des zukunftigen Solarparkgebietes nicht verloren gehen, sind GestaltungsmalRnahmen vor-
gesehen, die die Lebensraumbedurfnisse der Art bericksichtigen. Dazu werden innerhalb
des Solarparkgebiets ausreichend groRRe Freibereiche/“Griinfenster® (insgesamt acht Fla-
chen mit einer Gesamtflache von ca. 8.100 m?) von einer Modulliberbauung freigehalten, die
auch nach Errichtung der PV-Module eine weitere Besiedlung durch die Art ermdglichen.

Darlber hinaus werden bei den Pflegevorgaben zur Unternutzung des Solarparks die art-
spezifischen Lebensraumbedurfnisse der Feldlerche berlicksichtigt. Es wird eine extensive,
aber regelmafig durchzufiihrende Dauergrinlandnutzung unter Beachtung einer Ausmage-
rung (Entfernung des Mahdgutes von der Flache) vorgegeben, bei der die artspezifische
Brutphanologie beachten wird und die Mahd-/ Beweidungstermine entsprechend angepasst
werden. (siehe spatere MalRnahmenbeschreibungen)

Das vorgegebene, an die Bedirfnisse der Feldlerche angepasste MalRnahmenpaket zu Ge-
staltung und Pflege des Plangebietes stellt dauerhaft (bzw. wahrend der Nutzung des Solar-
parks) geeignete Bedingungen zur Verfligung, so dass die Art auch innerhalb des zukinfti-
gen Solarparks im Bereich der derzeit genutzten Revierzentren bestandig artspezifisch ge-
eignete Habitatbedingungen finden und das Gebiet weiterhin nutzen kann. Da die Feldlerche
trotz des jahrlichen Wechsels des konkreten Neststandortes gro3raumig gesehen als relativ
standorttreu gilt, ist zu erwarten, dass diese auch nach Errichtung des Solarparks das Gebiet
weiterhin nutzen wird. Im Vergleich mit der aktuell auf der Flache erfolgenden intensiven
Ackernutzung, die keinerlei Rucksicht auf die Anspriiche der Feldlerche nimmt (und schwer-
punktmaRig verantwortlich ist fir den massiven Bestandsrickgang der Art), kann angenom-
men werden, dass sich die Habitatbedingungen im Solarparkgebiet fur die Art sogar verbes-
sern kénnten. Von dem flachigen Ausbleiben der intensiven Nutzung, der weniger dichten
Vegetation, der an die Brutphanologie angepassten Bearbeitungszeiten, der Ausmagerung
der Flachen durch Abtransport des Schnittgutes, dem Ausbleiben von Diingung und Pflan-
zenschutz sowie der Erhéhung der nutzbaren Habitatstrukturen kann die Feldlerche - neben
weiteren Arten - profitieren. (siehe hierzu neben den Ausfihrungen zur Feldlerche im
avifaunistischen Kapitel 8.2.2.6.2.2.1 ab Seite 52 auch die Meta-Kurzstudie des NABU, die in
den Naturschutzbehérden der Landkreise Deutschlands vorliegende und zur Verfligung ge-
stellte Monitoringberichte zu avifaunistischen Untersuchungen in PV-FFA vergleicht™* sowie
die Ausfihrungen in den BfN-Schriften 705 (2024) mit einer umfassenden nationalen sowie

154 ZAPLATA, M. und M. STOFER — NABU (2022): Metastudie zu Solarparks und Végeln des Offen-
lands
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internationalen Literatur- und Projektrecherche von wissenschaftlichen Veroffentlichungen
und Projektberichten, Planungs- und Genehmigungsunterlagen sowie Praxisbeispielen®).

Bei Beachtung der entwickelten Gestaltungs- und Pflegemaflnahmen, die an die Bedlirfnisse
der Feldlerche angepasst sind, kann demnach mit hinreichender Sicherheit davon ausge-
gangen werden, dass die derzeit genutzten Flachen auch nach Errichtung des Solarparks
der Art als Lebens-/Fortpflanzungsraum zur Verfigung stehen und die ékologische Funktion
der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten weiterhin erflllt sein wird.
Es wird keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Feldler-
che prognostiziert. Die Auslésung des Schadigungsverbotes kann bei Durchflihrung der ge-
schilderten artspezifischen MaRnahmen verhindert werden.

Eine betriebsbedingte Auslésung des Schadigungsverbotes ist mit einem Solarpark nicht
verbunden. Bei Beachtung des vorgegebenen Pflegeregimes, das die Brutphanologie der
Feldlerche bertcksichtigt, schlie3t dies auch indirekte negative Wirkungen durch Schadigun-
gen von Nestern im Zusammenhang mit den Pflegemallnahmen mit ein.

Bei Durchfihrung
artspezifischer Vermeidungs- und Aufwertungs-/Ausgleichsmalnahmen
zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitat
der derzeitigen Fortpflanzungsstatten
kann ein Verstofl3 gegen das Schadigungsverbot
fur die Feldlerche vermieden werden.

9.2.3.3  Storungsverbot

Ein Verbotstatbestand liegt nur vor, wenn sich durch erhebliche Stérungen der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert, d.h. wenn sich die GroRe oder der
Fortpflanzungserfolg der lokalen Population signifikant und nachhaltig verringert. Dies kann
sowohl durch eine Verringerung der Uberlebenschance als auch des Reproduktionserfolgs
verursacht werden.

Betriebs- und anlagebedingte Stérungen gehen von einer PV-Freiflachenanlage nicht aus.
Erhebliche negative Reaktionen von Feldlerchen auf PV-Module (Stor- oder Irritationswir-
kungen) sind auf der Grundlage diverser Untersuchen nicht bekannt. Dies wird dadurch deut-
lich, dass (bei geeigneter Gestaltung) Solarparks zu den regelmaRig von der Art genutzten
Lebensraumen zahlen.

Daher kdnnte es hdchstens baubedingt zur der Auslésung des Stérungsverbotes kommen,
falls die Bauarbeiten - im unvermeidbaren Fall - innerhalb der Fortpflanzungszeit erfolgen.
Das direkte Eingriffsgebiet kdnnte dann wahrend der Bauarbeiten nicht von der Art genutzt
werden. Von relevanten baubedingten Scheuchwirkungen kénnten daher nur die umgeben-
den, im potenziellen Einwirkungsbereich liegenden Brutreviere betroffen sein. Eine von
Scheuch- und Meidwirkungen ausgeloste Aufgabe von dem Baugebiet benachbarten Gele-
gen ist aufgrund der geringen Fluchtdistanz der Art von lediglich 20 m nicht auszugehen. Zu-
dem sind die Stérungen von lediglich temporarer Natur und betreffen maximal eine Brutzeit.
Unter Berlcksichtigung des im Gebiet guten Erhaltungszustandes der Art wird es auch bei
potenziellen temporaren Stérwirkungen zu keinen populationsrelevanten Auswirkungen

° ROSENTHAL, S. et al. (2024): Photovoltaik-Freiflachenanlagen - Inanspruchnahme landwirtschaft-
licher Flachen, Agri-PV und Potenziale fir eine naturvertraglichere Gestaltung, BfN-Schriften 705
2024
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kommen. Davon unabhangig stehen im direkten Umfeld groRflachig nutzbare Offenlandfla-
che zur Verfligung, auf die potenziell betroffenen Individuen ausweichen kdnnten.

Ein durch Stérwirkungen hervorgerufener nachhaltiger signifikanter Lebensraumverlust der
im Gebiet vorkommenden Feldlerchenpopulation mit negativen Folgen fir den Fortpflan-
zungserfolg wird insgesamt nicht prognostiziert.

Der Eintritt des Storungsverbots wird flr die Feldlerche nicht prognostiziert.

Gesamtfazit:

Unter Berucksichtigung von geeigneten (in spateren Kapiteln detailliert beschriebenen) Ver-
meidungs-, Minimierungs- und Ausgleichs-/AufwertungsmalRnahmen innerhalb des Gel-
tungsbereichs kann davon ausgegangen werden, dass bei Realisierung des Solarparkvorha-
bens keine Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG ausgeldst werden. Zusatzliche, aulRer-
halb des Geltungsbereichs liegende artenschutzrechtliche KompensationsmalRnahmen
(-LCEF-Mallnahmen®) sind nicht erforderlich.

Eine Ausnahmeprifung i.S. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist unter Berticksichtigung der artspezifi-
scher Malinahmen nicht notwendig.

Erhebliche anlage-, bau- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen, die einen
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (Zugriffsverbot)
auslosen konnten, werden flir die Feldlerche bei
Durchfuhrung von konfliktivermeidenden MaRnahmen
nicht prognostiziert.

Da es sich bei der Feldlerche um die einzige artenschutzrechtlich prifrelevante Art handelt,
gilt diese Aussage auch fir alle anderen im potenziellen Einwirkungsbereich vorkommenden
Tiere.

9.24 Umweltschadigung im Sinne des Umweltschadensgesetz

Es liegen aktuell keine Hinweise darauf vor, dass es zu in § 19 BNatSchG definierten Scha-
den an speziell geschutzten Arten und naturlichen Lebensraumen im Sinne des Umwelt-
schadensgesetzes kommen konnte. Als Umweltschaden ist dabei (neben einer nachhaltigen
Schadigung von Gewassern und des Bodens, was ausgeschlossen werden kann) eine
Schadigung von Arten und natirlichen Lebensraumen nach MalRgabe des § 19 des Bun-
desnaturschutzgesetzes zu verstehen. Hierunter fallen Zugvogel, Vogelarten des Anhangs |
der EU- Vogelschutzrichtlinie, Tier- und Pflanzenarten der Anhange Il und IV der FFH- Richt-
linie sowie natlrliche Lebensraume (Lebensraume der Anhang |- und Anhang Il — Arten der
FFH-/ Vogelschutzrichtlinie, Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH- Richtlinie sowie
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Arten).

Eine potenzielle Schadigung der unter das Umweltschadensgesetz fallenden Pflanzen und
Tiere (inkl. derer Lebensraume, insbesondere Fortpflanzungs- und Ruhestatten) wurde in
dem vorangegangenen Kapitel im Rahmen der artenschutzrechtlichen Beurteilung abgear-
beitet. Diese kommt zu dem Ergebnis, dass bei Beachtung von Vermeidungs- und Minimie-
rungsmafinahmen von dem Planvorhaben keine nachhaltigen Schaden an speziell geschitz-
ten Arten ausgeldst werden.
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Neben den speziell geschitzten Arten sind bezliglich der Umweltschadigung auch nattirliche
Lebensraume (FFH-Lebensraumtypen) im Sinne des § 19 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG zu beach-
ten. FFH-Lebensraumtypen kommen innerhalb oder im naheren Umfeld des Plangebiets
nicht vor, so dass sowohl bau- als auch anlage- und betriebsbedingte Wirkungen ausge-
schlossen werden kdénnen.

Zusammenfassende Bewertung:

Es kann insgesamt mit hinreichender Wahrscheinlichkeit attestiert werden,
dass in naher Zukunft kein durch das Planvorhaben hervorgerufener
Umweltschaden im Sinne des § 19 BNatSchG eintreten wird.
Die Voraussetzungen fiir eine Haftungsfreistellung flir Schaden an bestimmten Arten und
natirlichen Lebensraumen nach § 19 des Bundesnaturschutzgesetzes
sind aus fachgutachterlicher Sicht erfulit.

10 Nullvariante - Prognose uber die Entwicklung des Um-
weltzustandes ohne Vorhabenverwirklichung

Um die Auswirkungen von Planungsmaflnahmen beurteilen zu kdnnen, ist die Entwicklung
des Standortes ohne Durchflihrung des Planvorhabens zu berlicksichtigen.

Im konkreten Fall ist davon auszugehen, dass die derzeitigen Nutzungsstrukturen ohne Ver-
wirklichung des Planvorhabens mehr oder weniger unverandert erhalten bleiben. Bei einer
Beibehaltung der derzeitigen intensiven landwirtschaftlichen Nutzung des Plangebietes als
fast ausschlieBlich Acker werden die dadurch hervorgerufenen Beeintrachtigungen durch die
struktur- und artenarme Ausbildung des Vegetationsbestandes, regelmafRiges Befahren,
wiederkehrendes Umgraben der oberen Bodenschichten sowie die Einbringung von Dun-
gemitteln und Pestiziden auch zukunftig auftreten. Ein besonderes Biotopentwicklungspoten-
zial 1asst sich bei FortfUhrung der aktuellen Nutzung fur den Planbereich nicht erkennen. Mit
einer Verbesserung der aktuellen ékologischen Situation ist nicht zu rechnen.

Ein wesentlicher Faktor bei der Betrachtung der Nullvariante ist daneben, dass kein Beitrag
zum Klimaschutz durch die Nutzung erneuerbarer Energien geleistet warde.

In dem aktuellen Sachstandsbericht des IPCC"° wird der aktuelle Zustand des Klimas be-
schrieben: ,Es ist eindeutig, dass der Einfluss des Menschen die Atmosphéare, den Ozean
und die Landflachen erwarmt hat. Es haben weitverbreitete und schnelle Veranderungen in
der Atmosphare, dem Ozean, der Kryosphare und der Biosphare stattgefunden.“ ,Der vom
Menschen verursachte Klimawandel wirkt sich bereits auf viele Wetter- und Klimaextreme in
allen Regionen der Welt aus. Seit dem Funften Sachstandsbericht (AR5) gibt es starkere Be-
lege flir beobachtete Veranderungen von Extremen wie Hitzewellen, Starkniederschlagen,
Durren und tropischen Wirbelstiirmen sowie insbesondere flir deren Zuordnung zum Einfluss
des Menschen.” Es ist insgesamt davon auszugehen, dass sich die globalen Temperaturen
weiter erhéhen und sich die Heftigkeit von Niederschlags- und Trockenheitsereignissen in-
tensiviert.*® Die Wahrscheinlichkeit von Wetterextremen in der Zukunft wird in dem MaRe
zunehmen, wie der menschengemachte Klimawandel ungebremst fortschreitet.

1% INTERGOVERNMENTAL PANEL ON CLIMATE CHANGE (IPCC) (9. August 2021): Climate
Change 2021. The Physical Science Basis und IPCC (9. August 2021): Sechster IPCC-
Sachstandsbericht (AR6).Beitrag von Arbeitsgruppe |: Naturwissenschaftliche Grundlagen. Hauptaus-
sagen
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Die Publikation ,Auswirkungen des Klimawandels auf hessische Arten und Lebensrdume -
Liste potenzieller Klimaverlierer” des Hessischen Landesamtes fiir Naturschutz, Umwelt und
Geologie® gibt zu den Folgen des Klimawandels fir die Tier- und Pflanzenwelt einen um-
fassenden Uberblick. Es wird eine Vielzahl an FFH-Lebensraumtypen, Pflanzen, Végeln,
Reptilien, Amphibien, Saugetieren, Fischen, Muscheln, Schnecken und Insekten (vor allem
Libellen und diverse Schmetterlingsarten) aufgefiihrt, die zu den Verlieren des Klimawandels
zahlen werden und es teilweise bereits sind. Bei den Végeln zahlen unter anderen Rotmilan,
Schwarzstorch, Baumpieper, Feldschwirl, Mittel- Grau- und Schwarzspecht sowie eine ganze
Reihe von Fledermausarten wie u.a. Mops-, Bechstein- und Zwergfledermaus oder Braunes
Langohr zu diesen potenziellen Klimaverlieren. Neben einer ganzen Reihe von Tierarten
kénnten auch verschiedene Lebensraumtypen (inkl. FFH-LRT 6510) vom Klimawandel po-
tenziell beeintrachtigt werden.

Der Ausbau der erneuerbaren Energien stellt einen wesentlichen Baustein bei der Reduzie-
rung der CO,-Emissionen und somit der Begrenzung der globalen Erderwarmung dar. Dies
bedeutet, dass eine Nicht-Realisierung von - der Verminderung der CO,-Emissionen dienen-
den - Solarpark-Projekten auch einen Baustein zur Erhohung und Beschleunigung des Kii-
mawandels darstellt mit weitreichenden Folgen fur Natur und Umwelt.

Dem entsprechend wird - basierend auf dem Klimaschutzgebot aus Art. 20a Grundgesetz -
in der EEG-Novelle das uberragende o6ffentliche Interesse an der Nutzung erneuerbarer
Energien (inkl. Photovoltaiknutzung) vorgegeben.

11 Standort — und Planungsalternativen

Im Zusammenhang mit dem nach § 15 Abs. 1 BNatSchG zwingend zu beachtenden Vermei-
dungsgebot sind zumutbare Alternativen zu prifen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck an
einem anderen Ort oder aber auch durch eine andere Ausgestaltung an gleicher Stelle ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen.

Im Rahmen der Gesamtfortschreibung des Flachennutzungsplans 2035 der Verbandsge-
meinde Kusel-Altenglan erfolgte im Vorfeld die Erarbeitung einer verbandsgemeindeweiten
FFPV-Studie mit dem Ziel, innerhalb der Verbandsgemeinde Standorte, die sich potenziell
als FFPV-Flachen eignen, zu identifizieren. Hierbei wurden zahlreiche umweltrelevante Fak-
toren berlcksichtigt sowie vorhandene Restriktionen, gesetzliche Vorgaben und die vorge-
gebenen Grundsatze und Ziele des Landesentwicklungsprogramms. Der entwickelte Kriteri-
enkatalog wurde in Absprache mit den Ortsgemeinden angepasst. In der auf dieser Basis
herausgearbeiteten Flachenkulisse ist das Plangebiet als potenzieller PV-Standort darstellt.
Eine darUber hinausgehende Standortaltenativenprufung ist nicht notwendig.

Wenn durch die Wahl einer anderen vergleichbaren Ausfuhrung, d.h. durch Planungsalter-
nativen an gleicher Stelle negative Auswirkungen auf Natur und Landschaft vermieden wer-
den kénnen, ist das geplante Vorhaben dementsprechend durchzufiihren. Diesem Vermei-
dungsgebot folgend wurden umfangreiche Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen
entwickelt mit dem Ziel der gréoitmoglichen Minimierung der von der PV-Anlage ausgehen-
den Belastungen (siehe nachfolgendes Kapitel mit Vermeidungs- und Minimierungsmal}-
nahmen).

1" HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT und GEOLOGIE (Hrsg.) (2019):
Auswirkungen des Klimawandels auf hessische Arten und Lebensraume- Liste potenzieller Klimaver-
lierer
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12 Ermittlung und Beschreibung von MaBnahmen zur Ver-
meidung und Minimierung von Beeintrachtigungen

Durch die Uber das Bebauungsplanverfahren erméglichte Errichtung des Solarparks wird ein
Eingriff in Natur und Landschaft nach § 14 Absatz 1 BNatSchG vom 01.03.2010 ausgelést.
Bei einem Eingriff ist - unter Berticksichtigung des allgemeinen Verhaltnismafigkeitsgrund-
satzes als limitierenden Faktor - nach §§ 13 und 15 Abs. 1 BNatSchG das Vermeidungsge-
bot zwingend zu beachten. Demnach sind in allen Phasen der Planung und Umsetzung ei-
nes Projektes Vorkehrungen dafur zu treffen, dass vermeidbare Beeintrachtigungen von Na-
tur und Landschaft unterlassen werden, auch wenn sie nicht erheblich im Sinne der Eingriffs-
regelung sind. Hierbei spielt im Speziellen die Bertcksichtigung intakter Funktionen, die be-
sondere Bedeutung flr den Erhalt der biologischen Vielfalt auf genetischer, artspezifischer
und landschaftlicher Ebene haben, eine Rolle.

Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen konnen (neben Standortalternativen) zum ei-
nen

e Merkmale des Vorhabens (Planungsalternativen), mit denen das Auftreten erhebli-
cher nachteiliger Umweltauswirkungen ausgeschlossen oder vermindert werden soll
(z. B. Reduzierung der Anlagengrundflache und damit des Flachenverbrauchs, Re-
duzierung des Versiegelungsgrads, Aussparung von okologisch hochwertigen Fla-
chen, Abstand zu Okologisch sensiblen Bereichen, Abstand der Module und der
Zaununterkante vom Boden, etc.) betreffen

oder

¢ MaRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen
des Vorhabens ausgeschlossen oder vermindert werden soll (z. B. Vorgabe einzuhal-
tender Rodungszeiten, Bauzeitenbeschrankung beim Vorkommen stdrsensibler Tier-
arten, spezieller Boden- und Wasserschutz, Zaungestaltung, etc.).

Sind Beeintrachtigungen unvermeidbar, so mussen die Beeintrachtigungen so gering wie
moglich gehalten (minimiert) werden. Kommt es trotz der Beachtung von Vermeidungs- und
Minimierungsmaflinahmen zu unvermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen der Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes, so muss dafir eine Kom-
pensation erfolgen. Dies kann in Form von Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen geschehen
oder, soweit dies nicht moglich ist, durch einen Ersatz in Geld.

Im nachfolgenden Kapitel werden Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen aufgelistet
mit dem Ziel, erkannte potenzielle Konflikte zu vermeiden bzw. die negativen Auswirkungen
der geplanten MaRnahme, bezogen auf samtliche Umweltschutzgtiter, zu minimieren.

Da von derselben MaRnahme in der Regel mehrere Schutzguter betroffen sind, wird auf eine
getrennte Betrachtung der einzelnen Schutzguter verzichtet, d.h. aufgrund der grundsatzlich
bestehenden Wechselwirkungen werden i.d.R. mehrere Schutzglter zusammengefasst. Den
MalRnahmen mit konkretem Flachenbezug wird eine Buchstaben-Nummer-Kennung zuge-
wiesen. Die Lage der einzelnen MalRnahmen kann dem Plan im Anhang enthommen wer-
den.
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12.1 SchutzmaBnahmen wahrend der Bauarbeiten — Schutz vor
baubedingten Beeintrachtigungen

12.1.1 Ubergeordnete MaBnahme — Okologische Baubegleitung

VermeidungsmaBnahme 6BB: Zur Sicherstellung der Einhaltung und zur Koordinierung der
entwickelten Vermeidungs- und Minimierungsmallnahmen sind die Bauarbeiten inkl. der
Baustelleneinrichtungen/-vorbereitungen durch eine 6kologische Baubetreuung (6BB) zu
begleiten.

12.1.2 Allgemeiner Schutz wild lebender Pflanzen und Tiere (§ 39 Abs. 5
BNatSchG)

Gemal § 39 Absatz 5 Punkt 2 BNatSchG mussen Rodungsarbeiten, Gehdlzbeseitigungen
und das Auf-den Stock-Setzen aufierhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder
gartnerisch genutzten Grundflachen wahrend der Herbst- und Wintermonate innerhalb des
Zeitraums von Anfang Oktober bis Ende Februar durchgefihrt werden, um eine Zerstorung
besiedelter Fortpflanzungsstatten und damit gleichzeitig eine Tétung von Tieren zu verhin-
dern. Zulassig sind lediglich schonende Form- und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zu-
wachses von Pflanzen.

12.1.3 Schutzgut Tiere — Artenschutzrechtlich notwendige MaBRnahme
fur Feldlerche

VermeidungsmaBnahme V1: Zur Vermeidung des Eintritts des Toétungstatbestandes be-
zuglich der bodenbritenden Feldlerche wird eine verbindlich einzuhaltende bauzeitliche Be-
schrankung auf die Zeit aulRerhalb der artspezifischen Hauptbrutzeit, die in Mitteleuropa
i.d.R. den Zeitraum von Anfang April bis Ende Juli umfasst, vorgegeben. Um einen ausrei-
chend grofRen Puffer einzuhalten und zudem die vor der eigentlichen Fortpflanzung stattfin-
dende Balz- und Nestbauphase mit abzudecken, wird ein einzuhaltendes Bauzeitfenster auf
die Zeit zwischen Anfang August bis Mitte Marz vorgegeben. Dies schliel3t die ggf. durchzu-
fuhrende Baufeldraumung mit ein. Dies deckt sich mit den von ANDRETZKE et al. in
SUDBECK et al. (2025)™® vorgegebenen Bauzeitenbeschrénkungen.

Ist dies in Absprache mit der 6BB und UNB nachvollziehbar begrindet nicht moglich, werden
vorgelagerte VergramungsmaBnahmen vorgegeben, um eine Ansiedlung der Art innerhalb
des Baufeldes bis zum Baubeginn zu verhindern. Hierzu ist der Aufwuchs im Baufeld zuzug-
lich eines 5 m-Puffers dauerhaft und ggf. durch mehrmalige bodennahe Mahd je nach Vege-
tationsaufwuchs im Abstand von ca. zwei Wochen ab Mitte Marz bis Baubeginn (max. bis
Anfang August) kurz zu halten (Vegetationshohe < 5 cm). Moglich ist auch eine Vergramung
mittels Flatterband, das in einer H6he von mindestens 50 cm Uber dem Boden langs und
guer jeweils in Bahnen mit einem Abstand von jeweils maximal 5 m angebracht wird. Es ist
sicher zu stellen und regelmaRig (mindestens 1x wdchentlich) zu kontrollieren, dass die aus-
gebrachten Flatterbander intakt sind und sich ohne Bodenkontakt immer frei bewegen kon-
nen. Ggf. ist die Héhe des Bandes an die Vegetationshéhe anzupassen und/oder die nicht
mehr funktionsgerechten Flatterbander sind zu ersetzen.

Solche Vergramungsmaflnahmen sind auch bei einer langeren Unterbrechung der aktiven
Bautatigkeiten - soweit diese innerhalb der Fortpflanzungszeit der Feldlerche erfolgt und
nach Ende der Fortpflanzungszeit wieder aufgenommen werden soll (s.0.) - durchzufihren.
Unterbrechungen der Bautatigkeit von bis zu drei Tagen sind zuldssig. Bei kontinuierlicher

' ANDRETZKE H., SCHIKORE T., SCHRODER K., LINKE T.J. und M. GEORG (2025): Artensteck-
briefe. In: SUDBECK et al. (Hrsg.): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdogel Deutschlands, 1.
Uberarbeitete Auflage
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Bautatigkeit ist eine Vergramung aufgrund des dauerhaften und regelmafligen Baustellenbe-
triebes nicht erforderlich. Diesbezlglich hat eine enge Absprache mit der 6kologischen Bau-
betreuung zu erfolgen.

12.1.4 Schutzgut Boden/Wasser

e Grundsatzlich ist die von der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Bodenschutz (LABO)
entwickelte Arbeitshilfe ,Bodenschutz bei Standortauswahl, Bau, Betrieb und Rickbau
von Freiflachenanlagen fur Photovoltaik und Solarthermie® vom 28. Februar 2023 zu be-
achten.

¢ Das Baufeld ist auf das Minimum zu beschranken.

e Das Baufeld ist vor Beginn der Bauarbeiten (inkl. Baustelleneinrichtung) nach auf3en hin
abzuflattern unter Beachtung der Freihaltung der frei zu haltenden Querungsmaéglich-
keit fur Sauger.

e Vor Beginn der Baustelleneinrichtung und der Bauarbeiten ist evtl. vorhandener Vegeta-
tionsbewuchs auf den betroffenen Flachen kurzzuschneiden.

e Bei den Bauarbeiten sind Bodeneingriffe und Bodenbewegungen auf das unbedingt
notwendige Mal} zu beschranken, damit die vorhandene Schutzfunktion der Deckschich-
ten weitestgehend erhalten bleibt. Deckschichten sind zugig wiederherzustellen, damit
die belebte Bodenzone sich baldmdéglichst wieder ausbilden kann.

¢ Vorhandene Oberbodenschichten dirfen nicht unnoétig abgeschoben werden.

e Abgrabungen und Aufschiittungen sind auf das absolut notwendige Mall zu be-
schranken und nur zum Ausgleich von gréfieren Unebenheiten erlaubt.

¢ Bei Eingriffen in den Baugrund sind grundsatzlich die einschlagigen Regelwerke (u.a.
DIN 4020, DIN EN 1997-1 und -2, DIN 1054) zu bericksichtigen.

¢ Bei allen Bodenarbeiten ist ein von allen anderen Bodenbewegungen gesonderter Ab-
trag des (mit Wurzeln und anderen Pflanzenteilen durchsetzten) Oberbodens und Un-
terbodens durchzuflihren. Eine Vermischung mit bodenfremden Stoffen ist zwingend zu
vermeiden. Die jeweils gultigen Regelwerke (ATV DIN 18320 ,VOB Vergabe- und Ver-
tragsordnung fur Bauleistungen - Teil C: Allgemeine Technische Vertragsbedingungen
fur Bauleistungen (ATV) — Landschaftsbauarbeiten®, DIN 18915 ,Vegetationstechnik im
Landschaftsbau — Bodenarbeiten“ (schonender Umgang mit Oberboden), DIN 19731
,Bodenbeschaffenheit - Verwertung von Bodenmaterial und Baggergut® sowie DIN
19639 — Bodenschutz bei Planung und Durchfihrung von Bauvorhaben) sind zu beach-
ten.

¢ Die Sicherung des Ober- und Unterbodens ist gemal} § 202 BauGB unter Beachtung
der DIN 18915 “Bodenarbeiten® und DIN 18320 ,Landschaftsbauarbeiten“ vorzunehmen.
Grol¥flachig ausgehobener Boden ist bis zu seiner Wiederverwertung fachgerecht ab-
seits vom unmittelbaren Baubetrieb auf geordneten Mieten zwischenzulagern, vor Ver-
dichtung und Verunreinigung zu schutzen und so weit wie moglich wiederzuverwenden.
Bei einer Lagerzeit von mehr als acht Wochen ist eine Pflege durch Ansaat einjahriger
Arten (z.B. Poa annua) durchzufihren. Oberbodenmieten dirfen maximal zwei Meter,
Unterbodenmieten maximal drei Meter hoch sein.

¢ Bodenmaterial und Baumaterial/Baustoffe sind getrennt voneinander zu lagern

¢ Ein Bodenauftrag/Wiedereintrag von Bodenmaterial erfolgt entsprechend der ur-
sprunglichen Horizontierung/Schichtung.

e Etwaige anfallende Verdrangungs- und Uberschusserdmassen sind, soweit sie nicht
vor Ort eingebaut werden, abzufahren und fachgerecht zu entsorgen. Bei der Entsor-
gung von mineralischen (und nicht mineralischen) Abfallen ist das Verwertungsgebot
(Kreislaufwirtschaftsgesetz, Bodenschutzgesetz sowie entsprechende Verordnungen) zu
beachten.

¢ Vor dem Hintergrund der stellenweise grof¥flachig bestehenden (sehr) hohen Erosionsge-
fahrdung (siehe nachfolgende Abbildung 16) sind MalRnahmen zum vorsorgenden Bo-
denschutz zu beachten:
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— Die Bauarbeiten und das Befahren des Eingriffgebietes mit schweren Baufahrzeugen
sollte so weit wie mdglich nur bei geeigneten Witterungs-/Bodenbedingungen erfol-
gen, d.h. bei ausreichend trockenen Witterungsbedingungen und Bodenverhaltnissen
sowie bei Bodenfrost, um Bodenbeeintrachtigungen sowie die Gefahr von Bodenver-
dichtungen (und infolgedessen Bodenvernassung) zu minimeren.

— So weit wie mdglich sind in den erosionsgefahrdeten Bereichen bei den Bauarbeiten
bodenschonende Maschinen und Fahrzeuge mit mdglichst geringem Gesamtge-
wicht und mdglichst geringer Bodenpressung, auf offenem Boden mit bodenschonen-
den Laufwerken einzusetzen (Kettenfahrzeuge mit moglichst geringem Gesamtgewicht
und niedriger Flachenpressung oder Radfahrzeuge mit Breit- und Terrareifen).

— Zur Erhéhung der Bodenstabilitadt auf erosionsgefahrdeten Flachen ist im Bedarfsfall
bei auftretenden groReren Bodenabschwemmungen fur eine durchgangige Begrii-
nung des Bodens zu sorgen. Dies kann durch eine Zwischen-Einsaat mit einjahrigen
Grasarten (z.B. Poa annua) oder einer schnell aufwachsenden, einjahrigen Feldgras-
mischung erfolgen. Als Alternative sind auch technische ErosionsschutzmaBnah-
men (z.B. Folienabdeckung, Auslegen von Jutematten, etc.) moglich.

— Eine Ein-/Abschwemmung von Erde/Schotter/Sand/Feinsedimenten wahrend des
Baustellenbetriebs in angrenzende/benachbarte Gebiete muss verhindert werden. Ggf.
sind geeignete Schutzwiélle oder Bodenschwellen zum Abhalten potenzieller Ab-
schwemmmassen zu errichten. Sollten dennoch Verschmutzungen auftreten, sind die-
se unverzlglich vom Verursacher zu beseitigen.

Abbildung 16: Bereiche mit Bodenerosionsgefahrdung im Plangebiet

-keine bis sehr geringe Bodenerosionsgefdhrdung
2 sehr geringe Bodenerosionsgefdahrdung
geringe Bodenerosionsgefdhrdung
mittlere Bodenerosionsgefahrdung
Bl hohe Bodenerosionsgefahrdung
.sehr hohe Bodenerosionsgefahrdung

Ausschnitt aus dem Kartenviewer des Landesamtes fur Geologie und Bergbau — Fachanwendung Boden - Bodenerosion
ABAG ©LGB-RLP 2025 dl-de/by-2-0, https://www.lgb-rlp.de [Daten bearbeitet durch NEULAND-SAAR]

¢ In stark erosionsgefahrdeten Bereichen, die durch haufige Uberfahrten und/oder schwe-
re Maschinen und Lasten beansprucht werden, sind mobile/temporar befestigte
BaustraBen und Baustelleneinrichtungen anzulegen. Neben Lastverteilungsplatten
wie Bodenschutzplatten oder Baggermatratzen kann eine Bodenbefestigung mit Schotter
oder Recycling-Material erfolgen (mindestens 30 cm machtige Schicht). Zwischen Bo-
den und Fremdmasse ist ein reil3festes Trennvlies/Geotextil der Robustheitsklasse =2 GRK
3 (mit 50 cm Uberstand an den Randern) zur Trennung sowie zur Verhinderung der
Durchmischung von Bodenschichten zu verlegen. Dies gilt insbesondere bei mittels
Fremdmaterial befestigten Baustraften und BE-Flachen, damit die Fremdmaterialauflage
nach Abschluss der Bauarbeiten mdglichst schonend wieder zurtickgebaut werden kann.
Bei Verwendung kleiner Raupenfahrzeuge mit geringem Gewicht und Flachendruck kann
auf BaustralRen verzichtet werden.
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o Falls temporar befestigte Baustralten und BE-Flachen angelegt werden, sind diese nach
Abschluss der Bauarbeiten inkl. Trennvlies/Schotterung vollstandig wieder zuriickzubau-
en.

o Bei Fremdmassenbedarf (z.B. temporar befestigte Baustrallen und Baustelleneinrich-
tung, potenziell mit Fremdmassen aufzuflillende Gruben bei Leitungsverlegungen) sind
umwelttechnisch unbedenkliche Materialien zu verwenden.

¢ Verursachte Verdichtungen des Bodens in Folge des Baustellenbetriebs sind durch Lo-
ckerungsmaBnahmen nach Abschluss der Bauarbeiten zu beheben.

¢ Bei der Baustelleneinrichtung und der Baudurchfihrung sind die einschlagigen Gesetze
und Verordnungen zum Grundwasserschutz zu beachten. Insbesondere die entspre-
chenden Sicherheitsvorschriften zur Vermeidung des Austritts von Ol und anderen
Schmierstoffen sowie zur Vermeidung schéadlicher Stoffeintrége in das Erdreich sind zu
beachten. Samtliche Arbeiten sind so durchzufiihren, dass eine Boden- und Grundwas-
serverunreinigung ausgeschlossen ist. Anfallendes behandlungsbeduirftiges Abwasser ist
zu sammeln und ordnungsgemaf zu beseitigen.

e Eine ggf. notwendige Betankung und Wartung sowie ein langeres Parken/Abstellen
der Baufahrzeuge und -maschinen darf nur auf befestigtem/versiegeltem Untergrund
aulerhalb von Waldflachen/Gehdlzbestanden erfolgen.

o Kraftstoffe, Hydraulik- und Mineraldle sind nur auf befestigten und gegenuber dem Un-
tergrund abgedichteten Flachen in daflir zulassigen Behaltnissen zu lagern.

¢ Die Baumaschinen und -fahrzeuge sind taglich auf austretende Schmier- und Treibstof-
fe sowie auf die Dichtheit aller Leitungssysteme mit wassergefahrdenden Stoffen zu
kontrollieren.

¢ Beim Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sind Auffangwannen einzusetzen.

12.1.5 Schutzgut Vegetation/Tiere

e Zur Verhinderung einer potenziellen Stérung dammerungs- und nachtaktiver Tiere durch
Baustellenlarm und Scheinwerferlicht erfolgt eine tageszeitliche Bauzeitenbeschran-
kung: die Bautatigkeiten sind auf die Zeit zwischen Sonnenaufgang und Sonnenunter-
gang beschrankt.

¢ Schonung angrenzender Gehdlzstrukturen: Beeintrachtigungen von dem Baufeld be-
nachbarten Baumen/Gehdlzen durch mechanische Verletzungen ober- und unterirdischer
Teile (Krone, Aste, Stamm, Wurzeln) infolge des Einsatzes von Baufahrzeugen oder bei
den Baustelleneinrichtungen sind zu vermeiden. Bei allen Baumal3nahmen und Baustel-
leneinrichtungen sind zum allgemeinen Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und
Vegetationsflachen die DIN 18920 ,Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Vege-
tationsflachen bei Baumafnahmen® i.V.m. RAS-LP 4 ,Schutz von Baumen, Vegetations-
bestdnden und Tieren bei Baumalnahmen® und die ,Zusatzlichen Technischen Vertrags-
bedingungen und Richtlinien fir die Baumpflege® (ZTV-Baumpflege der FLL), hier insbe-
sondere Punkt 3.5 (Arbeiten im Wurzelbereich, Behandlung von Wurzelschaden) in der
jeweils aktuellen Fassung zu beachten. In Bereichen, wo Baume dicht am Baufeld stehen,
sind diese fachgerecht vor Beschadigungen zu schutzen. Dies gilt insbesondere fir den
Wurzelbereich vorhandener Baume (STU mehr als 30 cm) in Bereichen, die mit schwe-
rem Gerat/Baustellenfahrzeugen befahren werden sowie randlich von Bodenarbeiten, ins-
besondere bei offenen Baugruben. Innerhalb offener Baugruben ist ggf. in Handschach-
tung zu arbeiten, um querende Wuzeln zu schonen bzw. fachmannisch zu behandeln.
Angerissene Wurzeln sind sauber abzuschneiden und zu versorgen. Diese Arbeiten sind
von Fachleuten durchzufihren.

e Es ist - falls iberhaupt notwendig - eine insektenfreundliche Beleuchtung des Baustel-
lenbereichs zu beachten.

e Nach Abschluss der Bauarbeiten ist nach entsprechender Bodenvorbereitung mdglichst
rasch eine standortgerechte gebietsheimische zertifizierte Regio-Saatgutmischung
(RSM Regio) mit der regionalen Herkunft ,Oberrheingraben mit Saarpfalzer Bergland®
(UG 9) und einem Mindestanteil an Krautern von mindestens 30 % einzubringen. Im Be-
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darfsfall kann eine Zwischen-Einsaat mit einjahrigen Grasarten/einer schnell aufwachsen-
den, einjahrigen Feldgrasmischung erfolgen.

12.1.6 Schutzgut kulturelles Erbe - Denkmalschutz

Bei den textlichen Festsetzungen des Bebauungsplans ist im Speziellen auf die Anzeige-,
Erhaltungs- und Ablieferungspflicht fir archaologische Funde bzw. Befunde gem. § 16 — 21
DSchG Rheinland-Pfalz hinzuweisen.

12.2 SchutzmaBnahmen bei der Bauausfiuhrung - Schutz vor anla-
gebedingten Beeintrachtigungen

12.2.1 Schutz samtlicher Schutzguter und des gesamten Naturhaushal-
tes

¢ Riickbauverpflichtung: Um den Zielen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
geman § 1 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG und dem Vermeidungsgebot nach §§ 13 und 15 Abs. 1
BNatSchG Rechnung zu tragen, sollte eine Ruckbauverpflichtung vereinbart werden, die
den kompletten Riickbau der Anlage bis spatestens 12 Monate nach Betriebsende bein-
haltet. Nach Anlagenriickbau ist die Flache wieder einer landwirtschaftlichen Nutzung zu-
zufUhren.

¢ Als Unternutzung im Solarpark wird extensives Dauergriinland vorgegeben (siehe spate-
re Beschreibung der AusgleichsmalRnahme A1).

12.2.2 Artenschutzrechtlich notwendige MaBnahmen fiir die Feldlerche

VermeidungsmaBnahme V2: Um der Feldlerche auch zuklnftig eine Nutzung des Solar-
parkgebietes zu erméglichen, werden Gestaltungsmalnahmen vorgegeben, die an die art-
spezifischen Lebensraumbedirfnisse der Feldlerche angepasst sind. Hierbei handelt es sich
um zusammenhangende, ausreichend grof3e modulfreie Teilflachen zwischen den Modulen
bzw. im Randbereich der Anlage.

Um ausreichend groRe, von der Feldlerche nutzbare Freiflaichen zu gewahrleisten, wer-
den immer wieder eingelagerte Freiflachen/inselartige Unterbrechungen der Modulbereiche
als “Grunfenster” geschaffen. Neben vier in Nord-Sudrichtung ca. 15 m - 20 m breiten, zwi-
schen ca. 1.000 m? und ca. 1.600 m? grof3en Randbereichen innerhalb des Solarparks han-
delt es sich dabei um vier, in Nord-Sudrichtung ca. 20 m - 30 m breite, zwischen ca. 650 m?
und ca. 950 m? grof3e Freibereiche (insgesamt ca. 8.100 m?), die von einer Modullberstel-
lung freigehalten werden. Bei den in der nachfolgenden Abbildung dargestellten Flachen
handelt es sich um die ungefahre Lage der freizuhaltenden Bereiche. Kleinrdumige Ver-
schiebungen zur Anpassung an die konkrete Lage und Ausrichtung der Module sind mdéglich.
Grolere Abweichungen sind nur auf der Grundlage der Beurteilung von avifaunistischen
Fachleuten in enger Absprache mit der UNB maoglich.
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Abbildung 17: von Moduliiberstellungen freizuhaltende Feldlerchen-Freiflachen/“Griinfenster"

B Feldlerchen-Freiflachen/"Griinfenster"
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Unter Beriicksichtigung des Meidverhaltens der Feldlerche zu héheren vertikalen Strukturen
erfolgt zur Vermeidung einer Silhouettenwirkung und von damit verbundenen Barriere-
Effekten/Scheuchwirkungen - auch unter Berichtigung der umliegenden Feldlerchenreviere -
keine Heckenumpflanzung des Solarparkgebietes.

12.2.3 Schutzgut Flache, Boden und Wasser

e Die maximal mogliche Vollversiegelung wird auf 2.500 m? beschrankt. Die Bodenfunkti-
onen konnen so auf dem weitaus groRten Teil der Flache beibehalten bzw. sogar 6kolo-
gisch aufgewertet werden (Wegfall der intensiven ackerbaulichen Nutzung mit entspre-
chenden Folgen fur den Boden). Lediglich auf den maximal 2.500 m? grof3en vollversie-
gelten Flachen gehen die Bodenfunktionen komplett verloren.

o Potenziell innerhalb des Solarparks benétigte ErschlieBungsanlagen wie Servicewege,
Bedarfsparkplatze, ... etc. sind unter Beschrankung auf eine maximale Flache von
2.000 m?* wasserdurchlassig zu gestalten. Diese dienen auch als faunistischer Lebens-
raum sowie als Leitlinien fur wandernde Insekten wie Heuschrecken oder Laufkafer.

e Vorgabe einer auf maximal 65% des Sondergebiets méglichen Uberstellung mit PV-
Modulen

¢ Das im Gebiet auf den Modulen und baulichen Anlagen anfallende Regenwasser wird
direkt vor Ort Uber die belebte Bodenzone zur Versickerung/Verrieselung gebracht
(breitflachiges Abtropfen/-laufen des anfallenden Oberflachenwassers Uber die geneigten
PV-Module auf den anstehenden Boden). Optimaler Weise sollten zwischen den Modulen
zwei cm breite Abtropfstreifen freigelassen werden. Auf erosionsanfalligen Standorten
sind im Bedarfsfall Vorrichtungen zur Verteilung des an der untersten Tropfkante anfal-
lenden Regenwassers vorzusehen (z. B. Lochbleche).

o Auf den Flachen, in denen die Gefahr einer verstarkten Bodenerosion besteht (siehe
obige Abbildung 16, Seite 103), ist auf eine ganzjahrig geschlossene Vegetationsde-
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cke zu achten. Im Vergleich mit der aktuellen grof3flachigen Ackernutzung wird dies zu ei-
ner deutlichen Verringerung der Erosionsgefahr fuhren.

12.2.4 Schutzgut Pflanzen- und Tierwelt

o Das Eingriffsgebiet umfasst schwerpunktmafig Okologisch geringwertige Ackerflachen
sowie zwei (zukinftig zurlick gebaute) WEA-Standorte, d.h. ein derzeit deutlich vorbelas-
tetes und anthropogen liberpréagtes Gebiet.

o Die Flachen unter und zwischen den Photovoltaik-Modulen sollen als extensives Dauer-
grunland (extensive Wiesennutzung oder Schafbeweidung mit geringer Tier-Besatzdichte
oder StolRbeweidung) genutzt werden, um auch zuklnftig fur Tier- und Pflanzenarten als
(im Vergleich mit der aktuellen Situation fr viele Arten dkologisch deutlich héherwertiger)
Lebensraum zur Verfugung zu stehen. Die extensive Nutzung wird durch Vorgaben be-
zuglich Mahdhaufigkeit und —zeitpunkt sowie des Verbots von Dinger- und Pestizidein-
satz gesichert.

e Fir die Umwandlung der Ackerflachen zu extensivem Grunland Verwendung einer zertifi-
zierten Regio-Saatgutmischung

e Einhaltung eines Mindestabstandes zwischen der Unterkante der PV-Module und
dem Boden von ca. 0,80 m. Dadurch werden die Flachen unter den Modulen zumindest
mit Streulicht versorgt, so dass auch unter den Modulen Pflanzenwachstum méglich ist.

¢ Bei einer Tiefe der Modultische von mehr als drei Metern sollte innerhalb der Tische ein
Regenabfluss vorgesehen werden.

e Zwischen den Modulplatten sollten zwei cm breite Licken gelassen werden, um sowohl
Lichteinfall als auch Wasserablauf und Regewasserversickerung zu erméglichen.

¢ Die Einzdunung ist auf die unbedingt notwendigen Bereiche zu beschranken. Um Barrie-
re-Effekte zu mindern, ist die Zaunanlage um die PV-Anlage so zu gestalten, dass diese
fur Klein- und Mittelsauger sowie Amphibien durchlassig ist. Daher soll die Zaununter-
kante mindestens 20 cm uiber der Gelandeoberflache liegen. Nur in besonderen Aus-
nahmefallen (z.B. topografische Besonderheiten) sind Ausnahmen zulassig. Auf eine So-
ckelmauer ist aus Grinden der Durchlassigkeit grundsatzlich zu verzichten.

¢ VermeidungsmaBnahme V3: Durch die Freihaltung eines sowohl von einer Modullber-
stellung als auch einer Umzaunung ausgesparten, mindestens 10 m breiten Korridors wird
eine Querungsmoéglichkeit des Solarparkgebietes geschaffen, d.h. neben einer Umge-
hung ist auch eine Querung des Gebietes moglich. Davon profizierten insbesondere
Grof3sduger (im konkreten Fall Rehe), fir die die Umzaunungen eine Barriere darstellen.
Eine Befestigung des im Bereich des Querungskorridors liegenden Wiesenwegs ist nicht
zulassig.

e Nach dem sog. ,Insektenschutzgesetz ist eine insektenfreundliche Beleuchtung
vorzugeben. Bestenfalls ist auf eine Nachtbeleuchtung des Solarparks ganzlich zu ver-
zichten.

«159

12.2.5 Schutzgut Landschaft

e Es wird ein anthropogen deutlich vorbelasteter Landschaftsausschnitt gewahlt, der -
ebenso wie das im direkten Einwirkungsbereich liegende Umfeld - eine maximal unterge-
ordnete Rolle fiir die Erholungsnutzung spielt.

o Da die die Module an der hochsten Stelle lediglich 4 m und sonstige erganzende oder
dienende Gebaude maximal 4,5 m Uber das heutige natlrliche Gelande hinausragen duir-
fen und die Zaunhéhe auf maximal 2,5 m begrenzt wird, werden die Landschaftshildwir-
kungen minimiert.

%% Gesetz zum Schutz der Insektenvielfalt in Deutschland und zur Anderung weiterer Vorschriften

(BNatSchGuaAndG)
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¢ Um die negativen Auswirkungen der Zaunanlage auf das Landschaftsbild méglichst zu
minimieren, soll die Zaunanlage in gedeckten griinen Farbtonen (z.B. RAL 6002, RAL
6005 oder RAL 6009) gehalten werden.

e Der Zaun kann zum natirlichen Sichtschutz mit (am besten einheimischen) Kletterpflan-
zen wie Geilblatt (Lonicera periclymenum, L. caprifolium), Gewdhnlicher Waldrebe (Cle-
matis vitalba), Efeu (Hedera helix), Wilder Wein (Parthenocissus quinquefolia/inserta),
Hopfen (Humulus lupulus), etc. begrint werden.

12.2.6 Schutzgut Mensch

e Zur Minimierung von Blendwirkungen und Lichtreflexen Nutzung reflexions-/blendarmer
Module (z.B. Antireflexionsschicht auf den Solarzellen; Verwendung spezieller Frontgla-
ser)

e Verhinderung von Blendwirkungen auf die benachbarte L350: im Bedarfsfall sind geeig-
nete MalRnahmen wie beispielsweise ein Eindrehen der Module bzw. Modultische gegen-
uber einer reinen Sudausrichtung durchzufihren.

e Zu benachbarten Grundsticken sowie entlang von Wirtschaftswegen mussen die Einfrie-
dungen einen ausreichend grof3en Abstand einhalten (i.d.R. 0,5 m).

o Bei Starkregenereignissen muss der ordnungsgemafe Abfluss der anfallenden Oberfla-
chenabfliisse gewahrleistet sein. Es darf nicht zu unkontrollierten Uberflutungen der um-
liegenden Anliegergrundstiicke und Verkehrswege kommen.

e Zum vorbeugenden Brandschutz kann ein geeignetes Brandschutzkonzept entwickelt
werden.

12.3 SchutzmaBnahmen wahrend des Betriebs der Anlage — Schutz
vor betriebsbedingten Beeintrachtigungen

Schutzgut Tiere — artenschutzrechtlich notwendige MaBRnahme fiir die Feldlerche

¢ VermeidungsmaBBnahme V4: Um der Feldlerche auch zuklinftig eine Nutzung des Solar-
parkgebietes zu ermdglichen, werden PflegemalRnahmen vorgegeben, die an die Lebens-
raumbedurfnisse der Feldlerche angepasst sind. Als zukiinftige Unternutzung des So-
larparks zwischen und unter sowie randlich der PV-Module wird eine extensive, aber re-
gelmafig durchzufiihrende Griinlandnutzung unter Beachtung einer Ausmagerung vor-
gegeben. Zur Vermeidung von zu dichter Bodenvegetation werden bei den PflegemalR-
nahmen die Entfernung des Schnittguts aus der Flache sowie der Verzicht auf Dln-
gung vorgegeben. Dies fuhrt zu einer Aushagerung der Flachen, was den Habitatanspru-
chen der Art (Nutzung von mageren, extensiv genutzten Wiesen, dichtwichsige Flachen
sind fur die Feldlerche ungeeignet) entgegenkommt. Ebenso wird der Verzicht auf den
Einsatz von Pestiziden zu einer Erhéhung des Nahrungsangebotes und damit zu einer
Aufwertung als Lebensraum flhren. Weiterhin erfolgt die Anlage von Altgrasstreifen in
jahrlich unterschiedlichen Bereichen, welche eine gute Habitatausstattung fur die Feldler-
che darstellen. In den aus Artenschutzgrinden fur die Feldlerche frei gehaltenen ,Grin-
fenstern® soll eine lickige Ansaat erfolgen und es sollen kleinere Rohbddenbereiche frei-
gelassen werden (ndhere Ausflihrungen zur Pflege siehe spateres Kapitel).

¢ VermeidungsmaBnahme V5: Zur Vermeidung von Individuen- oder Gelegeverlusten der
Feldlerche werden einzuhaltende Mahdzeitpunkte terminiert, die die artspezifische
Brutzeit bertcksichtigen. Die Mahd muss im Regelfall - ebenso wie jede maschinelle Be-
wirtschaftung sowie Bodenbearbeitung der Solarparkflachen - aufierhalb des Zeitraumes
Anfang April bis Ende Juli (Hauptbrutsaison der Feldlerche) durchgefiihrt werden. Nur in
besonderen Fallen (z.B. erhéhte Wiesenbrandgefahr in Dirrejahren, schnellere Vegeta-
tionsentwicklung als Folge des Klimawandels) kann - ausschlie8lich nach artenschutz-
rechtlicher Freigabe durch qualifizierte Fachleute/Ornithologlnnen, wenn diese zum
Mahdzeitpunkt ein Vorkommen von Feldlerchen in der Brut-/Nestlingsphase ausschliel3en
kdénnen, und in enger Absprache mit der UNB - eine zeitliche Verschiebung des Sommer-
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schnitts in die oben genannte Hauptbrutsaison hinein erfolgen. (genauere Beschreibung
siehe spateres Kapitel mit Beschreibung der Ausgleichsmalnahme A1)

Schutzgut Boden und Wasser

e Es sind die vorgegebenen Gesetze und Standards bezliglich des Boden- und Wasser-
schutzes zu beachten wie z.B. die Anbringung leckdichter Olfanggruben unter dem Trans-
formator.

e Die Verwendung von Reinigungsmitteln ist nur zuldssig, wenn diese biologisch abbau-
bar sind und die Verschmutzungen ohne den Einsatz der biologisch abbaubaren Reini-
gungsmittel nicht entfernt werden kdnnen. Bestenfalls ist auf den Einsatz von Reini-
gungsmitteln ganzlich zu verzichten. Der Einsatz von Reinigungschemikalien und Biozi-
den ist verboten.

e So weit wie moglich Vermeidung von schadstoffhaltigen Betriebsmitteln bzw. Anlagen-
bestandteilen.

Spezielle betriebsabhangige Vermeidungsmalnahmen fir die Schutzgiter Klima und Luft
sowie die Landschaft sind nicht erforderlich.

13 Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung

13.1 Naturschutzrechtlicher Kompensationsbedarf

Die im Rahmen des Planvorhabens ermdglichten Eingriffe sind unvermeidbar. Deren Ein-
griffswirkungen werden durch die Vorgabe zwingend einzuhaltender Vermeidung- und Mini-
mierungsmalnahmen auf das unbedingt notwendige Mal} reduziert. Zur Kompensation der
unvermeidbaren Beeintrachtigungen werden KompensationsmalRnahmen durchgefihrt, um
die ausgeldsten Beeintrachtigungen auf ein unerheblicheres Mal} zu verringern.

Wie in den obigen Kapiteln erldutert liegen die Bedeutung fur das Landschaftsbild und die
landschaftsbezogene Erholung wie auch die Wirkintensitadt des zukunftigen Solarparks im
geringen Bereich. Aus landschaftspflegerischer Sicht sind daher keine speziellen Mal3nah-
men bezlglich des Landschaftsbildes bzw. des Sichtschutzes notwendig. Ebenso wenig be-
steht schutzgutspezifischer Kompensationsbedarf mit engem Funktionsbezug bezlglich der
Schutzguter Klima/Luft, Wasser sowie Tiere, da sich im Zusammenhang mit dem geplanten
Solarpark keine erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS) ergeben.

Eine Ausnahme stellt die das Vorhabengebiet zum Zeitpunkt der Gelandeerfassungen mit
sieben Revierpaaren zur Fortpflanzung nutzende Feldlerche dar. Fur diese ist aus arten-
schutzrechtlichen Grinden die Durchfuhrung von artspezifische Vermeidungs- und Minimie-
rungs- sowie AusgleichsmaRnahmen notwendig, die sich gemall § 44 BNatSchG zur Auf-
rechterhaltung der 6kologischen Qualitat eines Lebensraums ergeben.

Im Bereich der von Versiegelung betroffenen Wiese und Strauchhecke handelt es sich um
einen Eingriff besonderer Schwere. Dies zieht einen speziellen Kompensationsbedarf nach
sich. Davon unabhangig besteht grundsatzlich im Rahmen der integrierten Biotopbewertung
ein eingriffsbedingter Kompensationsbedarf bezlglich der Vegetation/Biotope, d.h. es
muss eine Kompensation im Rahmen der integrierten Biotopbewertung erfolgen.

Bezliglich des Schutzguts Boden besteht fiir die vollversiegelten Bereiche (2.500 m?) sowie
die wasserdurchlassigen Wege/Zufahrten/Flachen (2.000 m?) ein spezieller bodenbezogener
Kompensationsbedarf.

Die Kompensation soll als Realkompensation innerhalb des Geltungsbereichs geschehen
(Umwandlung der aktuellen Ackerflachen sowie der voll- und teilversiegelten Flachen im Be-
reich der aktuellen WEA-Standorte in extensives Dauergrunland). Da sich die vorgesehenen
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Kompensationsmaflnahmen multifunktional wirkend neben der Aufwertung der Biotop- und
Habitatqualitat auch positiv auf den Boden auswirken, kann Uber diese sowohl der boden-
als auch der biotopspezifische Kompensationsbedarf abgedeckt werden. (siehe spatere Ka-
pitel mit Mallnahmenbeschreibungen). Dariber hinaus stellen die entwickelten MaRnahmen
gleichzeitig artenschutzrechtlich notwendige MaRnahmen bezlglich der Feldlerche dar.

Dies entspricht den Vorgaben des § 3 Abs. 4 der LKompV, wonach Ausgleichs- und Ersatz-
mafinahmen jeweils auf die Wiederherstellung, Herstellung oder Neugestaltung mehrerer be-
eintrachtigter Funktionen des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes gerichtet sein sollen
(Multifunktionalitat), um die Inanspruchnahme von Flachen so gering wie mdglich zu halten®.

13.2 Bewertungsverfahren

Um eine nachvollziehbare, standardisierte Bewertung vornehmen zu koénnen, folgt die Ein-
griffs-/Ausgleichsbilanzierung dem Bewertungsverfahren des rheinland-pfélzischen Praxis-
leittadens zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs. Hierbei werden der Wert der verschie-
denen, innerhalb des Eingriffgebietes liegenden Biotoptypen, welche im Rahmen von Gelan-
debegehungen abgegrenzt und zugewiesen wurden (Ist-Zustand) und die auf der Grundlage
des Ausgangszustandes prognostizierte Aufwertung der Biotoptypen, die im Rahmen der
KompensationsmalRnahmen entwickelt werden sollen, unter Bertcksichtigung der jeweiligen
FlachengroRen gegeneinander aufgerechnet. Die Wertermittlung sowohl der Eingriffs- als
auch der Kompensationsflachen erfolgt dabei als integrierte Biotopbewertung, d.h. im Rah-
men einer schutzgut- und funktionsintegrierten Betrachtung. Zur Bewertung der von einem
Eingriff betroffenen Biotoptypen wird im rheinland-pfalzischen Praxisleitfaden der Bewer-
tungsrahmen der Biotopwertliste mit maximal 24 Biotopwertpunkten und der 6-stufigen Wert-
stufeneinteilung aus dem Entwurf der BKompV tbernommen, wobei die Struktur der Bio-
topwertliste an die Biotoptypen-Kartieranleitung flr Rheinland-Pfalz angepasst wurde.

Das Bewertungsverfahren ist in vier Phasen gegliedert:

¢ Bestandsbewertung der Eingriffsflache (integrierte Biotopbewertung)
Ermittlung des biotopwertbezogenen Kompensationsbedarfs

e Bestandserfassung und -bewertung der Kompensationsflache, Festlegung des Kom-
pensationsziels und Auswahl der Malihahmen

¢ Bilanzierung von Kompensationsbedarf und festgelegten Kompensationsmafnahmen

Da sich im konkreten Fall die Kompensationsflache mit der Eingriffsflache deckt, wird bei der
Bilanzierung auf die Zwischenschritte mit der Ermittlung des Biotopwerts der Eingriffsflache
nach dem Eingriff ohne Kompensation (Ermittlung des biotopwertbezogenen Kompensati-
onsbedarfs) sowie die Bewertung der Kompensationsflache vor der Malnhahme (Bestandser-
fassung und —bewertung der Kompensationsflache) verzichtet. Das Ergebnis der Bestands-
bewertung der Flache (d.h. Vorhabengebiet vor dem Eingriff) wird vielmehr direkt dem Er-
gebnis der Bewertung der auf der Flache vorgegebenen Kompensationsmalinahmen und
Planungen/Eingriffe (Vorhabengebiet im ZIEL-Zustand unter Bertcksichtigung der versiegel-
ten Flachen) gegenubergestellt.

13.3 Bestimmung des Kompensationsbedarfs der integrierten Bio-
topbewertung

13.3.1 Bestimmung des Biotopwerts vor dem Eingriff - Bestandsbewer-
tung

Im Rahmen der integrierten Biotopbewertung wird zunachst der Biotopwert (BW) der vom
Eingriff betroffenen Flachen vor dem Eingriff bestimmt. Zur Ermittlung des Gesamtbiotopwer-
tes der Eingriffsflache wird die FlachengroRe der betroffenen Biotoptypen mit den jeweils
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zugeordneten Biotopwertpunkten multipliziert. Als Grundlage der Biotopbewertung dient die
Biotopwertliste der Anlage 7.1 des Praxisleitfadens unter Berlcksichtigung gegebenenfalls
vorzunehmender Auf- und Abwertungen sowie der Zu- und Abschlage.

Im konkreten Fall sind im weitaus gréfiten Fall ackerbaulich genutzte Flachen betroffen. Die-
se werden flr die komplette Flache unter der Kennung HAO dem Biotoptyp intensiv bewirt-
schafteter Acker mit stark verarmter oder fehlender Segetalvegetation dem im Praxis-
leitfaden vorgegebenen Biotopwert von 6 Punkten zugeordnet. Die aktuell voll- und teilver-
siegelten Flachen im Bereich der WEA-Standorte (HN1 und HT5) werden aufgrund der
vorgegebenen Ruckbauverpflichtung des Windparks mit Wiederherstellung des Ausgangs-
zustandes ebenfalls als Ackerflachen angesprochen und dementsprechend ebenfalls mit
dem Biotopwert von 6 Punkten behandelt.

Die kleinflachig betroffene artenarme Fettwiese an einem der beiden derzeitigen WEA-
Standorte sowie die Wiesenwegen werden als maRig artenreiche Fettwiese (EAQ) ange-
sprochen. Bei der Bewertung wird der Grundwert fur diesen Biotoptyp von 15 Punkten her-
angezogen. Die kleinflachigen Strauchhecken in junger Auspragung (BD2) werden mit
dem Grundwert 11 bewertet.

Tabelle 6: Ermittlung des Biotopwerts vor dem Eingriff

Code Biotoptyp BW/m? Flache [m?] BW
HAOQ Ackerflache 6 118.790 712.740
EAO Fettwiese, mafig artenreich* 15 5.070 76.050
BD2 Strauchhecke - junge Auspragung 11 1.040 11.440

Gesamt 124.900 800.230

* inkl. Wiesenwege

Der Gesamtbiotopwert des (potenziellen) Eingriffsgebietes betragt im Ausgangszustand
800.230 Biotopwertpunkte.

13.3.2 Beschreibung der KompensationsmafRnhahme A1

Gemal den Angaben im Praxisleitfaden sollen die KompensationsmalRnahmen zur Wah-
rung des raumlich-funktionalen Zusammenhangs nach Moglichkeit eng mit dem beein-
trachtigten Raum verbunden sein, im bestmdglichen Fall auf der direkt betroffenen Fla-
che erfolgen, was im konkreten Fall geschieht. Bei der Bewertung des Eingriffs sollen
mogliche positive Effekte der Extensivierung der Flache bertcksichtigt werden.

Die Kompensationsmaflinahmen werden vollstandig innerhalb des Geltungsbereichs
durchgefiihrt: Die Mafnahmen dienen multifunktional wirkend sowohl der erforderlichen
Abdeckung des Kompensationsbedarfs fur die Schutzguter Biotope und Boden als auch
als artenschutzrechtlich begrindete bzw. unterstitzende Malinahmen bezlglich der
Feldlerche.

Bei den PflegemalRnahmen wird im Speziellen auf die artspezifischen Lebensraumbedirfnis-
se der Feldlerche Ricksicht genommen, um fir diese geeignete Habitatbedingungen inner-
halb des Solarparkgebietes zu gewahrleisten und gleichzeitig zu optimieren.

AusgleichsmaBnahme A1: Durchfiihrung einer extensiven Dauergriinlandnutzung (ex-
tensive Wiesennutzung oder Schafbeweidung) - maRig artenreiche Fettwiese (EAQ)

Innerhalb des gesamten Solarparkgebietes ist auf den nicht versiegelten oder anderweitig
Uberplanten Flachen extensiv genutztes, mdglichst arten- und blitenreiches Dauergriinland
Zu entwickeln.
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Zur Umwandlung der aktuellen Ackerflachen, der (vollstindig zuriickgebauten) teil- und
vollversiegelten WEA-Flichen sowie der im Rahmen der Solarparkanlage entfernten
Strauchhecken in Dauergrinland ist zunachst eine Bodenvorbereitung durchzufiihren. Nach
vollstandiger Entfernung der Straucher bzw. dem Abmahen eventuell bestehenden Vegetati-
onsbewuchses mit Entfernen des Mahdgutes von der Flache (was bereits vor Beginn der
Baustelleneinrichtung/der Bauarbeiten erfolgen soll - siehe obige Beschreibung der Vermei-
dungsmafnahmen) ist zur Verringerung der Diasporenbank von Ackerwildkrautern und Ru-
deralarten sowie zur Schaffung von geeigneten Etablierungsstellen fur die eingebrachten
Diasporen der Boden intensiv zu grubbern und danach fur eine Einsaat vorzubereiten (Her-
stellung Feinplanum gemaf DIN 18917). Um nicht zusatzlich Nahrstoffe zu mobilisieren, soll-
te auf ein Pflligen der Flache verzichtet werden.

Zur kurzfristigen Entwicklung von extensivem Dauergrinland sowie aufgrund der auf gréf3e-
ren Flachenanteilen bestehenden Erosionsgefahr ist zur schnelleren Entwicklung einer Ve-
getationsdecke ein aktiver Eintrag des Zielartenspektrums notwendig. Dies soll durch eine
moglichst rasche Einsaat einer zertifizierten Regio-Saatgutmischung erfolgen.

Bei der Saatgut-Aufbringung soll flachig eine standortgerechte gebietsheimische zertifizierte
Regio-Saatgutmischung (RSM Regio) mit der zertifizierten regionalen Herkunft ,Oberrhein-
graben mit Saarpfalzer Bergland“ (Ursprungsgebiet UG 9, Produktionsraum 6) (Frischwiese
mittlerer Standorte ohne extreme Auspragung mit Mindestanteil an Krautern von 30 %; min-
destens 30 Arten; niedrig wachsende, nicht zu Dichtwuchs neigende Arten; nur geringer Le-
guminosenanteil, wenn moglich inkl. Goldhafer) aufgebracht werden. Die Ansaatdichte ist
abhangig von der Erosionsgefahr und liegt i.d.R. bei 3-5 g/m?, in erosionsgefahrdeten Berei-
chen sowie im Bereich von Béschungen kann diese bis auf 7 g/m? erhéht werden.

Zur leichteren Ansaat und um ein Entmischen der verschiedenen KorngréRen zu verhindern,
sollte das Saatgut vor der Ausbringung auf ca. 10-20 g/m? mit Sojaschrot oder einem ahnli-
chen Tragerstoff (z.B. Sand, Maisspindelgranulat, etc.) aufgemischt werden. Die Ansaat er-
folgt bis spatestens Ende April bei absehbar nachfolgend geeigneten Witterungsbedingun-
gen (sichere Wasserversorgung/ausreichende Bodenfeuchte/angekindigte Niederschlage).
Es ist auch eine Herbstaussaat moglich (je nach Witterung August bis Mitte September), wo-
bei dann jedoch bei der Saatgutmischung auf frostempfindliche sowie einjahrige Arten zu
verzichten ist. Idealerweise sollte vor Beginn einer feuchten Witterungsphase gesat werden.
Wichtig sind ein flaches Ausbringen des Saatgutes (0,5 cm, max. 1 - 2 cm tief; kein Einarbei-
ten, kein Drillen) und ein guter Bodenabschluss (Flache walzen). Bei trockenen Witterungs-
bedingungen missen die Flachen bis zum Aufgehen der Ansaat gewassert werden (mindes-
tens 6 Wochen durchgehende Feuchtigkeit).

Diese Ansaatvorgaben schliel3en auch den aus der Umzaunung ausgesparten, aktuell nicht
als Wiesenweg ausgebildeten Teil des Querungskorridors mit ein.

In den aus Artenschutzgriinden frei zu haltenden Bereichen/“Griinfenstern® sollte bei
der Aufbringung der Regio-Wiesen-Saatgutmischung eine liickige Ansaat in geringerer An-
saatdichte (1-2 g/m?) erfolgen. Daneben koénnen in den Freibereichen kleinere (jeweils ma-
ximal 50 m? groRe) eingelagerte Rohbddenbereiche freigelassen und einer Spontanbegri-
nung ohne Einsaat Uberlassen werden. Optimal ist die Anlage von mehrjahrigen, artenrei-
chen Bluhflachen mit niedrigen, nicht zu Dichtwuchs neigenden Arten. Dazu erfolgt die An-
saat einer arten- und blitenreichen, niedrigwichsigen autochthonen Regio-Saatgutmischung
(RSM Regio) aus regionaltypischen, mehr- mit ggf. beigemischt einjahrigen Wildpflanzenar-
ten ohne oder mit maximal 10 % Grasanteil mit der zertifizierten regionalen Herkunft ,Ober-
rheingraben mit Saarpfalzer Bergland“ (Ursprungsgebiet UG 9, Produktionsraum 6) und ei-
ner Ansaatmenge von ca. 1-3 g/m?. Beispielsweise kdnnen die Mischungen ,Blihende Land-
schaft - mehrjahrig“, ,Schmetterlings-Wildbienen-Saum®, ,Blumenwiese“ (Blumen) (alle Rie-
ger-Hofmann) oder ,Feldrain und Saum®, ,Lebensraum®, ,Ackerrandstreifen/Bluhstreifen” o-
der vergleichbare Mischungen anderer Anbieter verwendet werden. Bei der Artenzusam-
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mensetzung sollte ein méglichst breiter Blihhorizont abgedeckt werden, um einen langan-
dauernden Blihaspekt Uber die gesamte Vegetationsperiode zu erhalten. Um eine uner-
wlnschte Entmischung zu vermeiden und ein gleichmafliges Ausbringen zu gewahrleisten,
kann das Saatgut mittels Fullstoff (z.B. Sojaschrot) auf ca. 100 kg/ha gestreckt werden. Be-
helfsmaRig kann die Mischung auch zur Halfte mit Leinsamen oder Getreide versetzt wer-
den. Ansonsten erfolgt die Ansaat wie oben bei der flachigen Entwicklung einer Frischwiese
beschrieben.

Auf der bereits bestehenden Wiese und den Wiesenwegen ist - auller wenn es im Zu-
sammenhang mit den Bauarbeiten zur Entstehung von gréflieren offenen Bodenstellen ge-
kommen ist - kein gezielter Eintrag des Zielartenspektrums notwendig. Dies gilt auch bezig-
lich des aus der Umzaunung ausgesparten, aktuell als Wiesenweg ausgebildeten Teil des
Querungskorridors.

Nach der Etablierung einer geschlossenen Vegetationsbedeckung soll eine regelmafiige ex-
tensive Pflege erfolgen. Das Grunland ist - unter Beachtung der Habitatanspriche und Brut-
phanologie der Feldlerche - regelmalig ein- bis maximal zweimal pro Jahr auRerhalb des
Zeitraumes Anfang April bis Ende Juli (Hauptbrutsaison der Feldlerche inkl. Nestlingsphase)
zu mahen. In der Regel sind eine maschinelle Bewirtschaftung sowie eine Bodenbearbeitung
der Solarparkflachen nur auRerhalb dieses Zeitraums maoglich. Unabhangig von diesem Zeit-
fenster ist die Ausbringung der Ansaat, falls diese im Fruhjahr erfolgt (Mitte/Ende April).

Bei einem Schnitt ab Anfang August kann ein zweiter Schnitt Mitte/Ende September erfol-
gen. Moglich ist auch ein jahrlich einmaliger Schnitt oder ein Schnitt auRerhalb der oben ge-
nannten Hauptfortpflanzungszeit. Die Schnitthéhe soll mindestens 15 cm betragen. Optima-
ler Weise sollten schneidende statt rotierende Mahwerke eingesetzt werden. Das Mahdgut
ist (am besten erst nach der Trocknung) von der Flache zu entfernen. Auf die Verwendung
von Diungemitteln aller Art sowie den Einsatz von Pestiziden ist zu verzichten. Zur Erhéhung
der Strukturvielfalt hat eine kleinrdumig differenzierte Pflege des Solarparkgebietes zu erfol-
gen und es sind immer wieder kleinflachig eingelagerte Altgrasstreifen zu entwickeln. An
jahrlich wechselnden Standorten sind dazu auf jeweils ca. 5 % der Flache ca. 3 m breite
Brachestreifen zwischen oder randlich der Module stehen zu lassen.

Vor dem Hintergrund des aktuell stattfindenden Klimawandels mit entsprechenden Folgen fur
die Brutzeiten (Brutzeitverschiebungen durch schnellere Vegetationsentwicklung) kann sich
der Bedarf einer zeitlichen Anpassung ergeben, d.h. in Jahren mit friiher Vegetationsentwick-
lung sollte die Sommermahd friher durchgefihrt werden. Ausschlaggebender Faktor muss
stets die aktuelle Vegetationsentwicklung sein (nach der sich auch das Brutverhalten der
Feldlerche richtet). Als Orientierung kann eine Vegetationshéhe von ca. 40-50 cm herange-
zogen werden. Ebenso ist in ausgesprochenen Durrejahren mit einer durch die Trockenheit
erhéhten Wiesenbrandgefahr ausnahmsweise ein friherer Schnitt mdglich. Eine zeitliche
Verschiebung der Mahd in die derzeit gangige, oben genannte Hauptfortpflanzungszeit der
Feldlerche von Anfang April bis Ende Juli hinein kann ausschlieBlich nach artenschutzrecht-
licher Freigabe durch qualifizierte Fachleute/Ornithologinnen - falls diese ein Vorkommen
von Feldlerchen in der Brut-/Nestlingsphase ausschliefien kénnen - und in enger Absprache
mit der UNB erfolgen. Optimaler Weise sollte der konkrete Mahdzeitpunkt jahrweise durch
eine fachlich versierte Person festgelegt werden.

In den ersten drei Jahren sollte zur Beschleunigung der Aushagerung bzw. bei verstarktem
Aufkommen unerwiinschten Bewuchses wie Ubermalig dominant wichsigen Beikrautern/
Ruderalarten (Weiller Gansefuld, Ackerkratzdistel, etc.) zusatzlich ein Schrépfschnitt erfol-
gen. Dazu sind die betroffenen Teilflachen im zeitigen Frihjahr (Marz) oder ab Ende August
bis September mit hoch eingestelltem Mahwerk (etwa 6 — 8 cm) zu mahen/mulchen. Bei
starker Aufwuchsmasse muss der Schropfschnitt als Mahd mit Entfernung des Mahdgutes
erfolgen. Ansonsten kann das Schnittgut auf der Flache verbleiben.
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Es ist auch eine Beweidung mit Schafen (Landschaftspflegerasse) ohne Zufitterung mit
einem Besatz von maximal 1 GVE/ha (d.h. 10 Schafe/ha) und Jahr mit maximal zwei Weide-
gangen moglich. Zur Vermeidung von Gelegeverlusten der Feldlerche durch Tritt ist die erste
Beweidung ab ca. Mitte Juli durchzuflihren. Nach mindestens 6 Wochen Pause kann eine
zweite Beweidung erfolgen. Optimal ist eine abschnittsweise Wechselbeweidung/Umtriebs-
beweidung oder auch eine StoRbeweidung mit hoher Besatzdichte von 2 GVE/ha mit einer
Umstellung der Tiere, sobald die Aufwuchshéhe der Vegetation ca. 5 cm unterschreitet. Bei
einer geringeren Besatzdichte von unter 0,5 GVE/ha ist auch eine Beweidung wahrend der
Brutzeit (Anfang April bis Ende Juli) méglich. Ab Oktober/November soll zur Regeneration
der Flache keine Beweidung mehr erfolgen. Es kommt auch eine Frihjahrsbeweidung bis
Ende Marz mit Schafen in Betracht. Eine Abweichung der vorgegebenen Beweidungszeit-
fenster ist nach artenschutzrechtlicher Freigabe durch geeignete Fachpersonen mdglich.
Sollte die Beweidung nicht ausreichen, um eine Verschattung der Module zu vermeiden, o-
der zu selektiv sein, so dass es zur Dominanz von unerwunschten Weideunkrautern kommt,
hat eine Nachpflege mit Maschineneinsatz zu erfolgen.

Es ist auch eine Kombination aus Schafbeweidung im Wechsel mit einer Mahd maoglich.

Diese extensive Grinlandnutzung ist fir den kompletten Zeitraum der photovoltaischen Nut-
zung des Gebietes durchzufiihren. Die oben beschriebenen Pflegvorgaben zur regelmafigen
extensiven Dauergrinlandbewirtschaftung gelten auch fir den aus der Umzaunung ausge-
nommenen, nicht als Wiesenweg genutzten Teil des Querungskorridors. Der Wiesenweg
selbst ist wie bisher als unbefestigter Weg offenzuhalten.

Entwicklungsziel ist extensiv genutztes, moglichst arten- und blitenreiches Dauergriinland.
Dabei ist sowohl eine Wiese (EAQ) als auch eine Weide (EBO), ggf. mit eingelagerten Blih-
flachen (LBO) mdglich. Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen in Folge der langjahrigen
Ackernutzung sowie der auf einem gréReren Flachenanteil bestehenden Beeintrachtigungen
infolge der Beschattungseffekte sowie der technischen Uberpragung wird als Entwicklungs-
zustand von einer ,mafig artenreichen Fettwiese/-weide“ ausgegangen.

Durch die vorgegebene Einsaat von Regio-Saatgut mit dem anschlieRenden Pflegeregime
kann davon ausgegangen werden, dass sich der Zielzustand ((mafig) artenreiche Fettwie-
se/-weide, ggf. Bluhflache) in einem Zeitraum von weniger als 5 Jahren erreichen lasst. Bei
der spateren Bilanzierung ist daher kein Time-lag-Effekt zu berucksichtigen.

Zur Forderung der Biodiversitat und damit zur weiteren Aufwertung des Plangebiets als
Lebensraum koénnen Nisthilfen fur Vogel und Fledermause sowie ,Insektenhotels® ausge-
bracht sowie durch die Errichtung von Sand-, Lesestein- oder Totholzhaufen, offenen Sand-
flachen, etc. Sonderstrukturen im Solarparkgebiet geschaffen werden.

13.3.3 Bewertung der KompensationsmaRnahme A1

Die groR¥flachige Umwandlung von aktuell 6kologisch geringwertigen ackerbaulich genutzten
Flachen in extensiv genutztes Dauergrinland fuhrt multifunktional wirkend zu einer deutli-
chen 6kologischen Aufwertung der abiotischen und biotischen Ausstattung des Gebietes. Ex-
tensives Grunland bietet vielen Pflanzen- und Tierarten wertvollen Lebensraum. Daneben
fordert die Einstellung der Bodenbearbeitung und des Einbringens von Dinger und Pestizi-
den die Regeneration des Bodens und gleichzeitig des Schutzguts Wasser. Die ganzjahrig
geschlossene Vegetationsbedeckung reduziert zudem Nahrstoffauswaschungen und tragt
zum Schutz vor Bodenerosion und Abschwemmungen bei.

Die Umwandlung von Ackerflachen in extensives Dauergriinland fihrt neben der Vielzahl an
positiven Effekten flr die Schutzgliter Boden und Wasser zu einer deutlichen Aufwertung der
Flache als Lebensraum fur Tiere und Pflanzen. Im Rahmen der vorgegebenen extensiven
Nutzung entstehen Flachen, die einem mittel- bis langfristigen Nahrstoffentzug unterliegen,
d.h. die Mallnahme ist mit einer deutlichen Aushagerung der Flache verbunden. Optimaler
Weise konnen sich konkurrenzschwache Krauter und Graser ansiedeln und o6kologisch
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hochwertiges (zumindest maRig artenreiche) Grinland entwickeln, was durch die Einbrin-
gung einer artenreichen Regio-Saatgutmischung unterstitzt wird. Im Vergleich mit der aktu-
ellen Ausbildung wird es zu einer deutlichen Steigerung des Artenreichtums kommen.

Unter und zwischen den Modulen entstehen auf einem groften Teil der Flache durch die
Schaffung von Standortmosaiken mit unterschiedlichen Licht- und Feuchteverhaltnissen
strukturreiche und vielfaltige, kleinrdumig wechselnde Habitatbedingungen, was ebenfalls zu
einer Aufwertung der Lebensraumqualitat beitragt. Gegentber der konventionellen ackerbau-
lichen Nutzung entstehen ein deutlich kleinteiligeres Lebensraummosaik und vielseitiges Ha-
bitatpotenzial.

Die Flache steht - bis auf die vollversiegelte Flache von max. 2.500 m? - auch nach Realisie-
rung des Solarparks fur eine Vielzahl an Pflanzen- und Tierarten(gruppen) - insbesondere fur
Vogel- und zahlreiche Insektenarten (insbesondere Schmetterlinge und Heuschrecken) so-
wie die Herpetofauna, aber auch fur Wildkatze und Kleinsauger sowie Fledermause - als
hochwertiger und aufgrund der Umzaunung stérungsarmer Lebensraum zur Verfligung. Da
bei der vorgegebenen Gestaltung und Pflege im Speziellen die Habitatanspriche und Brut-
phanologie der Feldlerche berucksichtigt und dadurch die Funktion als Nahrungs- und Brut-
habitat erhalten wird, schlie3t dies auch die Feldlerche mit ein.

13.3.4 Bestimmung des Biotopwerts im Zielzustand

Als Zielzustand fur die MaRnahme A1 sind sowohl eine extensive Wiesen- als auch eine
Weidennutzung mit dem Ziel eines (mafig) artenreichen Dauergriinlands moglich. Da es
sich bei der vorgegebenen Beweidungsmoglichkeit um eine extensive Schafbeweidung han-
delt, sind mit dieser deutlich positive Effekten flr den 6kologischen Wert des Gebietes ver-
bunden. Da bei einer Beweidung der Aufwuchs nicht auf einen Schlag entfernt wird, entsteht
ein Mosaik aus unterschiedlich intensiv genutzten Flachen mit einem Nebeneinander von
kurzrasigen und langrasigen Bereichen. Dies flhrt zu einem hohen Artenreichtum. Aufgrund
der geringen Trittbelastung bei einer Beweidung durch Schafe kommt es auch nicht zu einer
Erhdhung der Erosionsgefahr. Eine Weide als Zielzustand wurde demnach eine Aufwertung
des angegebenen Biotopwertes fur Weiden mit sich bringen. Daher wird bei der Bilanzierung
- unabhangig davon, ob zukunftig eine Wiesen- oder Weidennutzung (oder eine Mischform)
auf der Flache stattfindet - der (laut Biotopwertliste des Praxisleitfadens in Anhang 7.1 im
Vergleich zu einer Weide um 2 Punkte héhere) Wert fir eine maBig artenreiche Fettwiese
(EAO) von 15 Biotopwertpunkte zugrunde gelegt. Mit diesem Wert wird gleichzeitig die Mog-
lichkeit der Entwicklung von Bluhflachen (LBO) mit abgedeckt, da solchen ebenfalls mindes-
tens der Biotopwert 15 zugewiesen wird.

Aufgrund der technischen Uberpragung sowie der Beschattungseffekte im Vergleich mit dem
im Praxisleitfaden genannten Grundwert flir maRig artenreiche Fettwiesen von 15 BW eine
Abwertung um drei Biotopwertpunkte auf 12 BW vorgenommen.

Da die Wiese eingesat und fur die Bilanzierung nur ein mafiger Artenreichtum vorgegeben
wird, wird das Entwicklungsziel in weniger als 5 Jahren erreicht. Daher ist bei der Bilanzie-
rung kein Time-lag-Effekt zu bertcksichtigen.

Die versiegelten Flachen innerhalb des Solarparkgebietes werden den vollversiegelten La-
gerplatzen (HT4) mit dem Biotopwert 0 zugeordnet, die wasserdurchlassigen Wege/Flachen
als Lagerplatz (wasserdurchldassig - Rasengittersteine - HT5) bewertet. Aufgrund der
technischen Uberpragung erfolgt bei Letzteren eine Abwertung des Grundwertes von 2 Bio-
topwertpunkten um einen Punkt auf 1.

In der nachfolgenden Tabelle erfolgt die auf dieser Basis durchgefihrte Ermittlung des Bio-
topwertes der Flache im Zielzustand.
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Tabelle 7: Ermittlung des Biotopwerts der KompensationsmaBnahmenflache im ZIEL-Zustand
(Prognose)

Code Biotoptyp BW/m? | Flache [m?] BW
HT4 | Versiegelte Flache (Lagerplatz, versiegelt) 0 2.500 0
HT5 | Lagerplatz (wasserdurchlassig - Rasengittersteine) 1 2.000 2.000
Fettwiese - maRig artenreich (technisch Uberpragt, 12
EAOQ | teilweise verschattet)* (Mallnahme A1) (15-3) 120.400 | 1.444.800
Kein Time-lag-Effekt
Gesamt | 124.900 1.446.800

* inkl. Wiesenwege

Der Gesamtbiotopwert der Malnahmenflache betrdgt im prognostizierten Zielzustand
1.446.800 Biotopwertpunkte. Im Vergleich mit dem Biotopwert der Ausgangsflache im derzei-
tigen Ist-Zustand von 800.230 BW (siehe obige Tabelle 6, Seite 111) fuhrt dies zu einer deut-
lichen Aufwertung der Flache.

13.3.5 Bewertung der schutzgutbezogenen Kompensationsleistung

Der biotopbezogene Kompensationsbedarf ist durch die Durchflihrung einer zuklnftigen
extensiven Dauergrinlandnutzung des Solarparkgebietes deutlich gedeckt.

Im Bereich der derzeitigen Ackerflachen, die mit ca. 11,5 ha den ganz Uberwiegenden Teil
des Geltungsbereichs ausmachen, fihrt die Umwandlung in extensives Dauergriinland durch
den Wegfall der regelmaRigen Stérungen des natirlichen oberen Bodengefliges durch Be-
fahren, Pfligen und Umgraben und der regelmaRigen Einbringung von Dingemittel und Pes-
tizide zu einer deutlichen Aufwertung der Bodenfunktionen. Daher ist damit gleichzeitig die
Kompensation der durch das Vorhaben ausgelésten Beeintrachtigungen des Schutzguts
Boden verbunden. Mdglichkeiten zur Entsiegelung bestehen im Eingriffsgebiet nicht. Die
voll- und teilversiegelten Flachen an den beiden aktuellen (zurickzubauenden) WEA-
Standorten werden im Rahmen der Ruckbauverpflichtung des Windparks Konken entsiegelt,
so dass dies nicht als ,neue” Entsiegelung im Rahmen des Solarparkprojektes angerechnet
werde kann.

Einer bezlglich der Bodenfunktionen deutlich aufgewerteten Flache von ca. 11,5 ha steht ei-
ne Voll-/Teilversiegelungsflache von maximal 4.500 m? gegenuber. Deutlich positive Effekte
auf den Boden entstehend auch bezuglich der Bodenerosion. Die Umwandlung von Acker-
flachen in extensiv genutztes Dauergriinland auf einem grol¥flachig erosionsgeféhrdeten
Standort fuhrt zu einer deutlichen Reduzierung der Erosionsgefahr.

Multifunktional wirkend kann daher durch die vorgesehenen KompensationsmaRRnahmen
auch der bodenspezifische Kompensationsbedarf abgedeckt werden.

Die aus artenschutzrechtlichen Griinden beziiglich der Feldlerche
durchzuflihrenden Malinahmen kdnnen ebenfalls innerhalb des Geltungsbereichs erfolgen.

Damit kdnnen innerhalb des Geltungsbereichs
alle naturschutzfachlich und artenschutzrechtlich
erforderlichen Kompensationsleistungen erbracht werden.
Zusatzliche externe Ausgleichsmaflinahmen sind nicht erforderlich.
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14 Zeitliche Abfolge der KompensationsmaBnahmen

Die Umsetzung der Kompensationsmafnahmen (Al) hat aufgrund der auf einem grofRen Teil
des Plangebietes bestehenden Erosionsgefahrdung schnellstméglich nach Abschluss der
Bauarbeiten zu erfolgen. Sollte eine Erfolg versprechende Einsaat aufgrund der Witterungs-
bedingungen nicht unmittelbar nach Abschluss der Bauarbeiten méglich sein, hat im Be-
darfsfall eine Zwischen-Einsaat mit einjahrigen Arten (z.B. Poa annua) oder einer schnell
aufwachsenden, einjahrigen Feldgrasmischung zu erfolgen oder es sind erganzend techni-
sche Erosionsschutzmalnahmen (z.B. Auslegen von Jutematten, Anlage von Versicke-
rungseinrichtungen (naturnahe Mulde, 0.8) zum Auffangen des anfallenden Niederschlags-
wassers, 0.3.)) durchzufihren.

Spatestens ein Jahr nach Errichtung der PV-Anlage muss die finale Einsaat der Regio-
Saatgutmischung (RSM) abgeschlossen sein.

15 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung
der erforderlichen Informationen

Die Umweltprifung wurde auf Grundlage umfangreicher vorhandener Geofachdaten sowie
der landes- und raumordnerisch vorgegebenen raumlich konkretisierten Ziele und Leitvor-
stellungen durchgefiihrt. Die vorhandenen Unterlagen wurden durch eigene Kartierungen
(vegetationskundliche, floristische, avifaunistische sowie weitere faunistische Kartierungen
(Heuschrecken, Schmetterlinge) sowie Potenzialabschatzungen weiterer Tiergruppen er-
ganzt.

Die auf dieser Grundlage erarbeiteten Aussagen sind fur eine Umweltprifung im Sinne des §
2 Abs. 4 und 2a BauGB und § 17 UVPG ausreichend und erlauben eine sachgerechte Ent-
scheidung tber die Umweltvertraglichkeit des Planvorhabens.

16 Gesamtbeurteilung der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der durchgefihrten Umweltprifung zur geplanten Errichtung des Solar-
parks ,Konken-Sudwest* sind nach derzeitigem Kenntnisstand die in Folge des Planvorha-
bens entstehenden Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft unvermeidbar. Die unver-
meidbaren Beeintrachtigungen kénnen durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege ausgeglichen werden, so dass die Anforderungen des § 15 Abs. 2
BNatSchG erfillt werden.

Die geplante Solarpark-Errichtung hat bei Beachtung der entwickelten Vermeidungs-, Mini-
mierung- und Ausgleichsmaflnahmen nach derzeitigem Kenntnisstand insgesamt gesehen
keine erheblichen negativen Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes bzw. der im UVPG de-
finierten Schutzguter zur Folge und ist demnach als umweltvertraglich zu bewerten.

Bei Beachtung der entwickelten MaRnahmen kann mit hoher Prognosesicherheit davon aus-

gegangen werden, dass bei Realisierung des Solarparkvorhabens keine artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgel6st werden.

17 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Der Bebauungsplan ,,Solarpark Konken Sidwest* soll mit der Ausweisung eines Sonstigen
Sondergebietes die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Errichtung einer Photovol-
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taik-Freiflachenanlage in der Ortsgemeinde Konken, Verbandsgemeinde Kusel Altenglan
schaffen. Im Vorentwurf der sich aktuell im Verfahren befindenden Gesamtfortschreibung
des Flachennutzungsplans wird das Plangebiet nach derzeitigem Kenntnisstand vollumfang-
lich innerhalb der dargestellten Flachenkulisse flr Freiflachen-Photovoltaikanlagen liegen.
Das Bebauungsplanverfahren zum ,Solarpark Konken Stdwest” soll parallel zur Gesamtfort-
schreibung des FNP gestartet werden.

Die Planung, der Bau und der Betrieb von Anlagen und Einrichtungen zur Erzeugung von
Energie aus erneuerbaren Quellen (zu denen auch ein Solarpark zahlt) liegen gemal ge-
setzlicher Vorgaben im Uberragenden 6ffentlichen Interesse und leisten einen Beitrag zur 6f-
fentlichen Gesundheit und Sicherheit. Daher kénnen derzeit nur in Ausnahmefallen andere
Belange einer Nutzung erneuerbarer Energien entgegenstehen.

Das Plangebiet liegt auf dem sud- und sudwestexponierten Oberhang der ,Harzhéhe® und
verlauft entlang der sudlichen Gemarkungsgrenze. In einer Minimaldistanz von ungefahr ca.
230 m liegen sudwestlich des geplanten Solarparkgebietes - durch einen Waldbestand ge-
trennt - die ersten Hauser des Siedlungskorpers von Langenbach. Im Nordosten befinden
sich in ca. 450 m Entfernung die Betriebsgebaude des Aussiedlerhofs Zollstock. Westlich
und sudlich verlauft die L 350, die im Westen bis auf ca. 70 m an den Geltungsbereich her-
anreicht. Nordlich liegen zwei der vier im Rahmen eines Repowerings zukunftig zurtickge-
bauten WEA-Standorte des Windparks Konken innerhalb des Geltungsbereichs. An Stelle
der derzeitigen Standorte werden an anderer Stelle auf3erhalb des Solarparkgebiets neue
WEA errichtet. Ostlich befinden sich die drei WEA des Windparks Wahnwegen. Siidlich des
Plangebietes ist - stellenweise im direkten Anschluss - die Errichtung von zwei weiteren PV-
Freiflachenanlagen (Solarpark Langenbach und Herschweiler-Pettersheim) vorgesehen.

Der Geltungsbereich umfasst fast ausschlief3lich ackerbaulich genutzte Flachen. Eine Aus-
nahme stellen die beiden in den Geltungsbereich integrierten, zukinftig zurickgebauten
WEA-Standorte des Windparks Konken inkl. geschotterter, teilweise heckengesaumter Kran-
stellflachen sowie einer kleinflachigen Wiese dar.

Die Flache des Bebauungsplangebietes betragt ca. 12,49 ha. Das komplette Plangebiet wird
als ,Sonstiges Sondergebiet mit der Zweckbestimmung Photovoltaik® festgesetzt. Zur
Minimierung des Flachenverbrauchs wird im Bebauungsplan zur Gewahrleistung eines aus-
reichend groRen Freiraumes zwischen den Modulreihen eine maximal mdgliche Belegungs-
dichte der Module vorgegeben. Es wird festgesetzt, dass maximal 65 % der Gesamtflache
von Modulen uberbaut werden kdnnen. Der Modulreihenabstand wird mit mindestens 3 m
vorgegeben. Zur Minimierung der Beeintrachtigungen wird die maximale Hohe der Modulti-
sche auf 4 m beschrankt, sonstige Gebauden, technische Anlagen und sonstige Nebenanla-
gen durfen eine Hohe von 4,5 m nicht Uberschreiten. Der Mindestabstand der Module zur
Gelandeoberflache wird mit mindestens 0,8 m vorgegeben.

Zaune, die zum Schutz gegen Diebstahl und Vandalismus erforderlich sind, sind bis zu einer
Hbhe von 2,5 m erlaubt. Der Abstand zwischen Zaununterkante und Boden muss aus
Grunden der Durchlassigkeit fur Klein- und Mittelsduger, Amphibien, etc. durchschnittlich
mindestens 20 cm betragen.

Die maximal mogliche Versiegelung wird im Bebauungsplan auf 2.500 m? begrenzt. . Zu-
wegungen und Zufahrten sowie Stellplatze etc. dirfen eine Grundflache von 2.000 m?
nicht Gberschreiten und sind ausschlie3lich in wasserdurchlassiger Bauweise erlaubt.

Die Stromeinspeisung in das 6ffentliche Stromnetz erfolgt mittels unterirdisch verlegten Ka-
bels. Die fur die Stromeinspeisung notwendigen Infrastrukturen auf3erhalb des Geltungsbe-
reiches sind nicht Gegenstand des Bebauungsplanverfahrens, sondern werden genehmi-
gungstechnisch in einem separaten Verfahren bearbeitet.
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Schmutzwasser fallt im Zusammenhang mit dem geplanten Solarpark nicht an. Anfallendes
Regenwasser soll direkt vor Ort zwischen den Modulen versickert oder verrieselt werden.

Innerhalb und im Umfeld des Plangebietes besteht eine ganze Reihe von anthropogenen
Vorbelastungen. Hier ist in erster Linie die sowohl im direkten Plangebiet als auch im direk-
ten Umfeld durchgefiihrte langjahrige ackerbauliche Nutzung mit einer vollstandigen Uber-
formung der Vegetationsstrukturen sowie der Boden- und Wasserverhaltnisse durch die re-
gelmafRigen Stérungen des natlrlichen oberen Bodengefliges sowie den Eintrag von Din-
ger, Pestiziden, etc. zu nennen. Daneben gehen von den im kompletten Umfeld vorkom-
menden, regelmallig genutzten Feldwegen sowie der westlich und sidlich verlaufenden
L 350 deutliche Beeintrachtigungen durch Larm und Bewegungsunruhe aus.

Daruber hinaus bedingen die in dichter Nachbarschaft zum Plangebiet vorhandenen vier
WEA des Windparks Konken (diese sollen zuriickgebaut und die beiden stdlichen derzeiti-
gen WEA-Standorte in den Geltungsbereich integriert werden) neben den floristischen und
faunistischen Beeintrachtigungen eine grof3rdumig wirkende technische Vorbelastung mit
sehr deutlichen visuellen Stérungen.

Eine Standortalternativenprifung erfolgte bereits im Rahmen der Gesamtfortschreibung
des Flachennutzungsplans. In der herausgearbeiteten Flachenkulisse ist das Plangebiet als
potenzieller PV-Standort darstellt. Eine dartber hinausgehende Standortaltenativenpriifung
auf der Ebene des Bebauungsplans ist nicht notwendig.

Gemal den gesetzlichen Vorgaben wurden als Grundlage flir eine sachgerechte Abwagung
der Umweltbelange im Rahmen einer Umweltpriifung die Auswirkungen des geplanten So-
larparks auf folgende Schutzguter gepruft:

Mensch (insbesondere die menschliche Gesundheit)

Tiere und Pflanzen (Arten und Biotope) sowie biologische Vielfalt

Flache (durch Flachenverbrauch)

Boden (durch Veranderung der organischen Substanz, Bodenerosion, Bodenverdich-

tung, Bodenversiegelung)

e Wasser (durch hydromorphologische Veranderungen, Veranderungen von Quantitat
oder Qualitat des Wassers)

e Klima und Luft (z.B. durch Treibhausgasemissionen, Veranderung des Kleinklimas
oder der lufthygienischen Situation am Standort)

e Landschaft (Landschaftsbild) und landschaftsbezogene Erholung

e kulturelles Erbe (historisch, architektonisch oder archaologisch bedeutende Statten
und Bauwerke sowie Kulturlandschaften)

e sonstige Sachguter

potenzielle Wechselwirkungen zwischen diesen Schutzgutern

Zusatzlich wurde untersucht, ob das Planvorhaben im Einklang steht mit den tUbergeordne-
ten raumordnerisch und landesplanerisch vorgegebenen Zielen und Grundsatzen. Der Um-
weltbericht beinhaltet ferner die Ermittlung und Darstellung von MaRnahmen zur Eingriffsfol-
genbewaltigung, d.h. Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung sowie zur Kompensa-
tion der voraussichtlichen Auswirkungen des Vorhabens auf Natur und Landschaft.

Der eigentliche Betrieb einer PV-Freiflachen-Anlage hat lediglich sehr geringe Auswirkungen
auf die Umwelt. Ebenso werden die wahrend der Bauarbeiten entstehenden Beeintrachti-
gungen aufgrund des eng begrenzten Zeitfensters in der Regel zu keinen nachhaltigen Sto-
rungen mit Folgen flr den Naturhaushalt oder die menschliche Gesundheit flihren. Potenziell
relevante Beeintrachtigungen lassen sich durch die Einhaltung von Vermeidungs- und Mini-
mierungsmalnahmen bewaltigen. Die wesentlichen Umweltauswirkungen auf die abioti-
schen und biotischen Schutzgiter sind anlagebedingt und beziehen sich vor allem auf die
teilweise Uberdeckung von bisherigen Offenlandflachen durch die Modultische. Versiegelun-
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gen entstehen in einem Flachenumfang von maximal 2.500 m?, auf maximal 2.000 m? dirfen
wasserdurchlassige Wege/Flachen angelegt werden.

Die geplante Errichtung des Solarparks ist mit den libergeordneten Planaussagen der
Raumordnung und der Landesplanung vereinbar, d.h. raumordnerische Ziele stehen dem
Planvorhaben nicht entgegenstehen. Insbesondere ist kein Vorranggebiet Landwirtschaft von
den Planungen betroffen. Ebenso wenig werden dem Gebiet besondere Funktionen fir den
Biotopverbund oder klimatische Funktionen (luftaustauschbahnen/Wirkraume) zugewiesen.

Im Rahmen der Konfliktanalyse wird auf potenziell bestehende Nutzungskonflikte einge-
gangen, wobei sowohl die auf der Flache als auch in der Nachbarschaft stattfindenden Nut-
zungen betrachtet werden. Bei den innerhalb des Sondergebiets liegenden Flachen handelt
es sich fast ausschlieRlich um landwirtschaftliche Nutzflachen (Acker). Bei Realisierung des
Vorhabens gehen daher fur die Dauer der Nutzung der Flache als Freiflachen-Photovoltaik-
anlage landwirtschaftliche Nutzfldchen verloren.

Die Bedeutung des betroffenen Gebietes fur die landwirtschaftliche Nutzung ist bezuglich der
naturlichen Standortgegebenheiten von geringer bis maximal allgemeiner Natur zu bewerten.
Dem Boden des kompletten Plangebietes wird bei der Gesamtbewertung der Bodenfunkti-
onsbedeutung bezuglich der landwirtschaftlichen Nutzung ein geringer Wert zugeordnet. Be-
zuglich der landwirtschaftlichen Nutzung kommt dem Solarparkgebiet demnach insgesamt
betrachtet eine geringe Bedeutung zu. Dies wird dadurch bestatigt, dass die Gemarkung
Konken inkl. Plangebiet zu den benachteiligten Gebieten zahlt. Von einer besonderen Be-
deutung des Plangebietes fur die Landwirtschaft, die einer der im Gberragenden o6ffentlichen
Interesse liegenden und der o6ffentlichen Sicherheit dienenden Solarenergienutzung entge-
genstehen koénnte, ist daher bezliglich der Bedeutung fur die landwirtschaftliche Nutzung
nicht auszugehen.

Da keine Waldflachen an den Geltungsbereich angrenzen oder im direkten Umfeld liegen,
werden die wald- und forstwirtschaftlichen Belange von den Planungen nicht tangiert.

Fir eine Erholungsnutzung steht der Geltungsbereich aufgrund der ackerbaulichen Nutzung
nicht zur Verfigung. Aufgrund der strukturellen Auspragung als ackerbaulich genutztes Of-
fenland ohne besondere Erlebnisqualitdt hat ebenso der das Plangebiet umgebende Land-
schaftsraum - wie der direkte Geltungsbereich auch - fur die Erholungsnutzung nur eine ge-
ringe Bedeutung. Speziell ausgewiesene und entsprechend ausgestattete Wanderwege
(insbesondere Traumschleifen und Premium-Wanderwege) oder landschaftsbezogene Erho-
lungsgebiete mit erholungsspezifischen Infrastrukturen wie Wanderhitten, Einkehrmdglich-
keiten, touristische Aussichtspunkten, spezielle Ausflugszielen, etc. fehlen im naheren, po-
tenziell im relevanten Einwirkungsbereich liegenden Umfeld. Maximal werden die das Gebiet
querenden bzw. umgebenden Feldwirtschaftswege von der lokalen Bevdlkerung zum Spa-
zierengehen, Radfahren, etc. genutzt. Dies wird auch nach Errichtung des Solarpark weiter-
hin méglich sein. Einzige Ausnahme stellt - als offizieller Wanderweg - der im Umfeld verlau-
fende ,Kulinarischer Wanderweg HP3“ dar. Die lediglich in einigen kirzeren Streckenab-
schnitten bestehenden Sichtbeztige werden zu keiner Entwertung der Erholungsfunktion fih-
ren. Zudem bestehen durch mehrere WEA im unmittelbaren Umfeld bereits deutliche visuelle
Vorbelastungen.

Da das im visuellen Einwirkungsbereich liegende Gebiet sowohl aktuell als auch zukinftig in
der touristischen Inwertsetzung eine maximal untergeordnete Rolle spielt, bestehen bezlg-
lich der Erholungsnutzung keine gréReren Nutzungskonflikte, die der privilegierten Errichtung
des Solarparks entgegenstehen kénnten.

Die dichtesten Wohnnutzungen liegen mit den dichtesten Wohnhdusern des Siedlungskor-
pers von Langenbach - durch einen Waldbestand getrennt - in einer Mindestentfernung von
ca. 230 m. Ca. 450 m entfernt liegen die Betriebsgebaude des Aussiedlerhofs Zollstock. Er-
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hebliche Stérungen der direkten Wohnumfeldqualitdt werden aufgrund der ausreichend gro-
Ren Entfernung sowie der visuellen Abschirmung durch dazwischen liegende Waldbestande
nicht prognostiziert.

Bezlglich der Nutzungskriterien besteht insgesamt kein relevantes Konfliktpotenzial, das
dem Planvorhaben entgegenstehen konnte.

Mit der Realisierung des Vorhabens kénnten Beeintrachtigungen der abiotischen Naturgu-
ter Geologie, Relief, Wasser, Gelandeklima/Luft und Boden verbunden sein. Es gibt un-
ter Berlcksichtigung der von dem Solarparkvorhaben ausgehenden Wirkfaktoren aus derzei-
tiger Sicht jedoch keine Hinweise, dass die abiotischen Naturguter des betroffenen Gebietes
eine solch hohe Empfindlichkeit bzw. Schutzbedurftigkeit aufweisen, dass sie dem Planvor-
haben entgegenstehen kdnnten. Im Gegenteil stellt die Photovoltaiknutzung einen wichtigen
Beitrag zur Reduktion des CO,-AusstoRes dar, da elektrische Energie ohne die Freisetzung
des Treibhausgases Kohlendioxid erzeugt wird. Die Errichtung eines Solarparks ist daher als
wichtiger Bestandteil des Klimaschutzes zu sehen und mit positiven Auswirkungen auf das
Schutzgut Klima verbunden. Lediglich bezlglich des Schutzgutes Boden wird im Bereich der
Versiegelung (maximal 2.500 m? Vollversiegelung und 2.000 m? wasserdurchlassig gestalte-
te Wege/Flachen) eine Beeintrachtigung besonderer Schwere ausgeldst, fur welche ein spe-
zifischer Kompensationsbedarf besteht. Fir die Ubrigen abiotischen Schutzgiter ist kein
schutzgutbezogener Kompensationsbedarf erforderlich. Nachhaltige negative Folgen fir den
Naturhaushalt sind bei Beachtung von Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen nicht zu
befurchten.

Generell stellt der Bau von - insbesondere gro¥flachigeren - Photovoltaik-Freiflachenanlagen
im AuBenbereich vor allem in landlichen, landwirtschaftlich gepragten Gebieten eine techni-
sche Nutzung bislang nicht technisch Uberpragter Flachen dar, die zu deutlichen visuellen
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes fiihren kann. Aufgrund des Fehlens von sensib-
len, bezlglich Landschaftsbildbeeintrachtigungen besonders schutzbedirftigen Nutzungen
mit Sichtbezug, der lediglich geringe Raumwirksamkeit sowie der geringen Bedeutung fir
das Landschaftsbild und die landschaftsbezogene Erholung besteht kein gréfReres Konflikt-
potenzial, das der im Uberragenden offentlichen Interesse liegenden Nutzung der Solarener-
gie entgegenstehen konnte. Dies ist auch vor dem Hintergrund zu sehen, dass es sich bei
dem Planvorhaben um die Ergénzung weiterer Solarparks in einem durch bestehende WEA
bereits deutlich anthropogen vorbelasteten Gebiet handelt. Durch die erfolgende Konzentra-
tion von Wind- und Solarparks kommt es zu einer sinnvollen und raumordnerisch vorgege-
benen Blndelung von groraumig wirkenden visuellen Beeintrachtigungen in einem bezug-
lich des Landschaftsbildes weniger bedeutsamen und empfindlichen Gebiet. Dadurch wird
eine weitere ,Zersiedlung® bislang nicht oder nur wenig belasteter Landschaftsausschnitte
vermieden und die von dem zukilnftigen Solarpark ausgehenden Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes und der landschaftsbezogenen Erholung deutlich abgemildert.

Zur Beurteilung der Auswirkungen des Planvorhabens auf die biotischen Schutzgiter Pflan-
zen und Tiere wurden im Plangebiet floristische und faunistische Untersuchungen durchge-
fuhrt.

Der Vegetationsausbildung des Plangebietes ist aufgrund der intensiven ackerbaulichen
Nutzung anthropogen deutlich gestort und vollig Uberpragt, so dass dem Gebiet sowohl be-
zlglich Artenspektrum und -reichtum als auch der Biotopausstattung derzeit leidglich eine
geringe floristische Bedeutung und Schutzwirdigkeit zukommt. Es ist insbesondere weder
ein FFH-Lebensraumtyp noch ein gesetzlich geschiitztes Biotop von Uberplanungen betrof-
fen. Ebenso wenig kommen seltene, gefahrdete oder speziell geschiitzte bzw. schutzwirdige
Pflanzenarten vor. Eine besondere floristische Bedeutung, die der Errichtung eines im tber-
ragenden offentlichen Interesse liegenden und der 6ffentlichen Sicherheit dienenden Solar-
parks entgegenstehen kdnnte, kommt dem Plangebiet nicht zu. Die Beeintrachtigungen der
Vegetation kdnnen im Rahmen von AusgleichsmalRnahmen kompensiert werden, so dass
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mit dem Solarparkvorhaben keine nachhaltigen Stérungen verbunden sind. Dies schliefdt
auch die umliegenden Flachen, bei denen es sich gréfltenteils um weitere Ackerflachen und
im geringen Umfang um Grinland handelt, mit ein.

Das direkte Eingriffsgebiet weist flir die meisten Arten eine lediglich (sehr) geringe avifau-
nistische Bedeutung auf. Die gehdlzfreien Offenlandflachen bieten flir die meisten Vogelar-
ten keinen geeigneten Lebensraum flr die Fortpflanzung. Wahrend der Gelandebegehungen
konnten im (Uber das direkte Plangebiet hinausgehenden) Untersuchungsgebiet fast aus-
schlieflich (sehr) haufige und weit, haufig ubiquitér verbreitete Arten festgestellt werden, die
gréfltenteils stabile, teilweise auch zunehmende Bestandssituationen zeigen und weder in
Rheinland-Pfalz und noch bundesweit als gefahrdet gelten. Das Gebiet erflllt auch keine
Rastfunktion fir Zug- und Rastvogel. Erhebliche Beeintrachtigungen gehen von einem So-
larpark auf diese Arten nicht aus. Dies schlie3t auch die mit sehr wenigen Individuen im di-
rekten Plangebiet brutenden Vogelarten Amsel, Dorngrasmucke, Goldammer und Monchs-
grasmuicke sowie Bluthanfling und Klappergrasmiicke mit ein, die die Strauchhecken im Um-
feld der geschotterten Kranstellflachen der WEA zur Brut nutzten. Fur die betroffenen Indivi-
duen stehen durch die in der direkten Umgebung vorhandenen Gehdlzen ausreichend Aus-
weichmdglichkeiten zur Verfiigung.

Als einzige Vogelart, die auf den offenen Ackerflachen Brutmdglichkeiten findet, wurden sie-
ben Reviere der Feldlerche gefunden. Dieser kommt daher eine besondere Betrachtungsre-
levanz zu. Die Feldlerche zahlt zu den typischen Kulturfolgern, die sich seit langer Zeit an
menschliche Aktivitaten angepasst haben und grundsatzlich in der Lage sind, vom Men-
schen veranderte und/oder neu geschaffene Habitatstrukturen - bei geeigneten artspezifi-
schen Habitatbedingungen - als Lebensraume zu besiedeln. Die Feldlerche ist eine der hau-
figsten Feldvogel in der Kulturlandschaft. Sie galt urspriinglich als ,Allerweltsart®, zeigt aber
mittlerweile aufgrund der zunehmenden Intensivierung der Landwirtschaft deutliche Be-
standsrickgange. Die Art kommt zwar in Rheinland-Pfalz (wie auch bundesweit) aktuell im-
mer noch haufig und auf geeigneten Flachen oft flachendeckend vor, wird jedoch aufgrund
des deutlichen Bestandsrickgangs sowohl bundesweit als auch in Rheinland-Pfalz als ge-
fahrdet eingestuft.

Diverse Untersuchungen und Studien zeigen, dass bei entsprechender Gestaltung und Pfle-
ge die Flachen neben und zwischen den Modulen von Solarparks nicht als Lebensraum fur
die Art verloren gehen und die Feldlerche mit der Veranderung durch die Solarmodule zu-
rechtkommt. Es geht offenbar keine grundséatzliche Verdrangungs- oder Scheuchwirkung von
Solarmodulen auf die Feldlerche aus. Da allerdings nicht mit ausreichend hoher Wahrschein-
lichkeit ausgeschlossen werden, dass sich der Brutbestand (dauerhaft) verringert oder das
Gebiet im schlimmsten Fall vollstandig gemieden wird, werden im Rahmen einer worst case -
Betrachtung artspezifische Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmaRnahmen inner-
halb des Solarparks durchgefihrt. Die Durchfihrung dieser MalRnahmen innerhalb des So-
larparks hat den positiven ,Nebeneffekt”, dass keine zusatzlichen landwirtschaftlichen Nutz-
flachen grof¥flachig fur Ausgleichsmaflinahmen in Anspruch genommen werden mussen.

Damit die aktuell vorhandenen Feldlerchenreviere mit hoher Prognosesicherheit innerhalb
des zukinftigen Solarparkgebietes nicht verloren gehen, werden zum einen Gestaltungs-
mafinahmen vorgegeben, die die Lebensraumbedirfnisse der Art berlcksichtigen. Dazu
werden sowohl randlich als auch zwischen den Modulreihen immer wieder eingelagerten
Freiflachen ohne Modullberstellung als ,Grlinfenster von einer Moduliberbauung freigehal-
ten, die auch nach Errichtung der PV-Module eine weitere Besiedlung durch die Art ermogli-
chen. Darlber hinaus beinhalten die Mallnahmen zum einen zeitliche und inhaltliche Vorga-
ben fir die Bauarbeiten und zum anderen Pflegevorgaben zur Unternutzung des Solarparks,
die die artspezifischen Habitatanspriiche und Brutphanologie bericksichtigen. Es wird eine
extensive, aber regelmafig durchzuflihrende Dauergrinlandnutzung unter Beachtung einer
Ausmagerung (Entfernung des Mahdgutes von der Flache) vorgegeben, bei der die artspezi-
fische Brutphanologie beachten wird und die Mahd-/ Beweidungstermine entsprechend an-
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gepasst werden, um die Zerstérung von belegten Nestern und die Tétung von noch nicht
flugfahigen Jungvogeln zu verhindern.

Im Vergleich mit der aktuell auf der Flache erfolgenden intensiven Ackernutzung, die keiner-
lei Ricksicht auf die Anspriche der Feldlerche nimmt (und schwerpunktmafig verantwortlich
ist fir den massiven Bestandsriickgang der Art), kann angenommen werden, dass sich die
Habitatbedingungen im zuklnftigen Solarparkgebiet fur die Art sogar verbessern kdnnten.
Von dem flachigen Ausbleiben der intensiven Nutzung, der weniger dichten Vegetation, der
an die Brutphanologie angepassten Bearbeitungszeiten, der Ausmagerung der Flachen
durch Abtransport des Schnittgutes, dem Ausbleiben von Dungung und Pflanzenschutzmit-
teln sowie der Erhéhung der nutzbaren Habitatstrukturen kénnte die Feldlerche - neben wei-
teren Tierarten - profitieren.

Fir andere Tiergruppen wie Heuschrecken, Schmetterlinge und andere Insekten, Sdugetie-
re inkl. Fledermause und Wildkatze, Amphibien und Reptilien kommt dem vorgesehenen So-
larparkgebiet aufgrund der Biotop- und Habitatausstattung (Ackerflache) eine lediglich gerin-
ge Bedeutung als faunistischer Lebensraum. Es wurden keine seltenen, gefahrdeten oder
Okologisch besonders hochwertigen Tierarten im Plangebiet nachgewiesen, fur die dieses
eine besondere (vor allem essenzielle) Funktion tbernehmen koénnte. Die faunistische Be-
deutung dieses aufgrund der groR¥flachigen langjahrigen Ackernutzung anthropogen uber-
pragten Gebietes wird insgesamt als gering bewertet. Erhebliche Beeintrachtigungen werden
ausgeschlossen.

Auch nach Realisierung des Planvorhabens steht das Gebiet flr die aktuell vorkommenden
Tierarten (bei entsprechender Zaungestaltung auch fir Klein- und Mittelsauger sowie Am-
phibien und Reptilien) als Lebensraum zur Verfigung. Daneben vermeidet die Freihaltung
eines Querungskorridors Barriereeffekte flr gréfiere Saugetiere. Erhebliche Beeintrachtigun-
gen werden flir die Fauna nicht ausgeldst, so dass keine schutzgutbezogene (Tiere) Kom-
pensation erforderlich ist.

Insgesamt weist das Solarparkgebiet mit Ausnahme der Feldlerche, fur die artspezifische
MaRnahmen durchgeflihrt werden, die die Nutzung des Plangebietes zur Fortpflanzung auch
nach Realisierung des Solarparks ermoéglichen, nur eine geringe ékologische Wertigkeit als
Lebensraum fur Tiere und Pflanzen auf. Eine besondere naturschutzfachliche oder 6kologi-
sche Bedeutung kann dem Gebiet, das fiir eine Uberbauung mit PV-Modulen vorgesehen ist,
nicht zugewiesen werden. Bei Beachtung der Durchfuhrung spezieller MalRnahmen fur die
Feldlerche stehen dem Planvorhaben keine artenschutzrechtlichen Belange entgegen.

Auf der Grundlage der vorkommenden Arten, Biotope und Habitate kommt dem Gebiet we-
der eine besondere Bedeutung fur die biologische Vielfalt noch fir den groRraumigen Bio-
topverbund zu. Lokalen Zerschneidungswirkungen und Barriere-Effekten kann fur
Klein- und Mittelsauger durch die Einhaltung eines genugend grofen Abstands der Zaunan-
lage zur Gelandeoberkante (20 cm) sowie flr GroRsauger durch die Freihaltung eines von
Norden nach Siden verlaufenden Querungskorridors begegnet werden.

Von dem geplanten Solarpark gehen keine Emissionen aus, die erhebliche Auswirkungen
auf die menschliche Gesundheit haben kénnten. Dies schliel3t sowohl Sichtbeziige mit ne-
gativen Folgen fur die Wohnumfeldqualitat, die Bedeutung der betroffenen Landschaft fur die
Erholungsfunktion, Lichtreflexionen/Blendwirkungen, Larm sowie das Unfall- oder Katastro-
phenrisiko mit ein. Es sind insgesamt keine erheblichen negativen Umweltauswirkungen fir
auf den Menschen zu erwarten. Erhebliche negative (objektiv nachvollziehbare) Auswirkun-
gen auf die menschliche Gesundheit oder stark stérende Emissionen/Immissionen werden
ausgeschlossen. Im Gegenteil wird durch den Betrieb der Photovoltaikfreiflachenanlage
elektrische Energie ohne die Freisetzung von Kohlendioxid erzeugt, was sich zum einen po-
sitiv auf die menschliche Gesundheit auswirkt und zum anderen zur dringend notwendigen
Abmilderung des Klimawandels beitragt.
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Vom Planvorhaben sind keine Schutzgebiete, insbesondere keine FFH-Gebiete betroffen,
so dass diesbeziiglich kein Konfliktpotenzial besteht.

Vorkommen von Kulturgiitern sind im direkten Plangebiet nicht bekannt. Bei den Bauarbei-
ten ist allerdings grundsatzlich auf die Anzeige-, Erhaltungs- und Ablieferungspflicht fir bis-
her nicht bekannte archaologische Funde bzw. Befunde zu achten.

Neben Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen werden im Umweltbericht Manahmen
zum Ausgleich der im Zusammenhang mit dem geplanten Solarpark entstehenden Beein-
trachtigungen des Naturhaushaltes entwickelt. Diese zielen darauf ab, die im Zusammen-
hang mit dem Planvorhaben ausgelésten Beeintrachtigungen der verschiedenen Schutzgiter
zu kompensieren. Bei der Ermittlung des naturschutzrechtlichen Kompensationsbedarfs, die
sich an den Vorgaben des rheinland-pfalzischen Praxisleitfadens orientiert, kommt die Um-
weltprifung zusammenfassend zu dem Ergebnis, dass fur die meisten der zu betrachtenden
Schutzgiter kein spezieller, funktionsbezogener Kompensationsbedarf besteht.

Eine Ausnahme stellt die das Plangebiet zur Fortpflanzung nutzende Feldlerche dar. Fir die-
se ist aus artenschutzrechtlichen Grunden die Durchfiihrung artspezifischer Malnahmen, die
die Aufrechterhaltung der 6kologischen Qualitat ihres Lebensraums gewahrleisten, notwen-
dig (siehe oben). Bezlglich des Schutzguts Boden besteht fir die versiegelten Bereiche ein
spezieller bodenbezogener Kompensationsbedarf. Dasselbe gilt bezuglich des Schutzguts
Biotope, fir die grundsatzlich ein eingriffsbedingter Kompensationsbedarf vorliegt.

Die Kompensation der Beeintrachtigungen von Biotopen und des Bodens soll als Realkom-
pensation innerhalb des Plangebietes geschehen - wie auch die artspezifisch notwendigen
MaRnahmen fir die Feldlerche. Als Kompensationsmaflinahme ist innerhalb des kompletten
Sondergebietes die Entwicklung von extensivem, méglichst artenreichem Dauergriinland
vorgesehen. Fir die Unternutzung des Solarparks werden Pflegevorgaben unter Beachtung
einer Ausmagerung (Entfernung des Mahdgutes von der Flache) vorgegeben, bei der die
artspezifische Brutphanologie der Feldlerche beachten wird und die Mahd-/ Beweidungster-
mine entsprechend angepasst werden.

Aufgrund der multifunktionalen Wirkung der KompensationsmalBnahmen auf mehrere
Schutzgiter kdnnen im Rahmen dieser MalRnahme alle naturschutzrechtlich erforderlichen
Kompensationsleistungen erbracht werden.

Auf der Grundlage der durchgefihrten Umweltprifung zur geplanten Errichtung des Solar-
parks Konken Sudwest sind die in Folge des Planvorhabens entstehenden Beeintrachtigun-
gen von Natur und Landschaft unvermeidbar. Bei Beachtung der entwickelten Vermeidungs-,
Minimierung- und Ausgleichsmallnahmen hat die geplante Errichtung des Solarparks nach
derzeitigem Kenntnisstand aus fachgutachterlicher Sicht insgesamt gesehen keine erhebli-
chen negativen Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes bzw. der im UVPG definierten
Schutzguter zur Folge. Das Planvorhaben ist demnach als umweltvertraglich zu bewerten.

18 Anhang

¢ Bestands- und MalRnahmenplan, farbig

Die Erstellung erfolgt im weiteren Verfahren.
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Schlusserklarung

Ich versichere, dass dieser Umweltbericht objektiv, unparteiisch, gemafl dem aktuellen wis-
senschaftlichen Kenntnisstand und nach bestem Wissen und Gewissen erarbeitet wurde. Die
Datenerfassung, die die Grundlage zu diesem Gutachten bildet, wurde mit grétmdglicher
Sorgfalt von langjahrig erfahrenen Okologinnen durchgefiihrt.

Bosen, 21.11.2025 ">7 ' lq

Birgit Trautmann
Dipl. Geographin
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